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sarias ﬂ]{_,u:m o algunas aclaraciones o
'TCCllﬁLﬂCH)HC‘\ con lu Jetérminacion de
" «i cl.actor tenfa o no personalidad para
'.pcdarlus v ola de sioen ol comunicado
-que a tal objeto remitio al Dircctor de

. tal pubhc.luon s¢ cumplian los requi-
“sitos a gque alade el Binmo pirrafo del
repetido articulo caiorce de la vigente
Lev de. C.omidcrandO'
_ 'En cuanto al primer extremo que se-

' gun claramente resulta del parrafo pri-
mero del articylo catorce de fa men-
cnonada ley de imprenta, todo perio-
dics =sti obligado a insertar las aclara-

prenta, 2.

ciones 0 cectificaciones que se le diri-
jan. por cualyguier autoridad, corpora-
¢ién-o particular, que se creyesen ofen-
didos por ura publn..mon hecha en el
" mismo 0 a quiencs se hubiesen atribui-
do hechos falsos o dc’s[lqumdm de
dunde se desprende que sen dos los
casos ch que tal obligacién viene im-
puesta por la Ley, relativo uno ¢l su-
puesto de quer el particular, autoridad
o0 corporacion estime h abersele ofendi-
do. sean o no cicertos, falsos o destigu-
adoa los hechos que se le atribuyen v
.olro al de quez tal atribucion sea falsa
~total o parciaimente: deducu_ndow
- mmbl(_n Jogicamente que €n el primero
" de ellos, la mera apreciacion subjetiva
‘basta para ejercicio del derecho, requi-
‘ rléndov.c va en cl segundo la falsedad o
la mixtificacion en el relato periodisti-
co.l-h * Considers endo: Que a esta argu-
" mentacmn que en suma no es otra Co-
stho "utia glosa con distintas pala-
.bras de Ja letra terminante. de la. Ley,
1o puede en - modo alguno objetarse
‘que. si se admitiera sin 'distingos una
_','tcor(a seme]amc quedaria erlgldo el
“_arbitrio y criterio personal em norma
* del e;ercmo del derecho de libertad de
,lmprenm v vulnerado el articulo diez
.y seisde la Ley correspondiente, que
al establecer un ejercicio verbal que ha
de versal sobre la obligacion de inser-
‘mr el comunicado, implicitamente ha
reconocido la posibilidad de discutir el
. derecho de insercion del actor: porque
_aun siendo’ cierta y racional ademas
tal teorfa, lo que cabe inferir de las
- palabras y espiritu de la Ley esque.
{0 sea cuando no

en el caso normai,
. commdcn las respectivo) basta la mera
aprecmcmn sibjetiva para ejercitar el
derecho y en el anormal, o sca cuando
no coinciden las respetivas apreciacio-
nessubjetivas del actor y ¢! demandado.
. con relacion al punto concreto de si
el palucular autoridad o ¢drporacion
f‘pueden o no cstimarse ofendidos, se
remite por entero su resolucion a los
Tribunales de justicia los cuales resuel-
ven con vista de los documentos pre-
sentados y alegaciones hechas por cada
una de partes, si dados los términos
" del “artfculo que con el comuanicado
trata de rectificarse cabe que el actor
se sienta fundaJamente aludido vy ten-
. gapor ello el indiscutible derecho a de-
fenderse en la forma espucialisima -cs-
tabjecida por la vigeote Ley de 1m-
prcnl‘taf 4.” Considerando: cn cuanto
al segundo de los extremos propuestos

“'minaciones.

(que si para liegar cn el caso discutido
a la aplicacién de ta doctrina que en el
anterior considerando se plantes. cxa-

minamos  detenidamente el articulo
piblicado en Er Distrrro bajo el ttulo
:Qué pasa en Chirivel? es indudable

en sentir de este Juzgado que por él

‘pudo sentirse ofendide v mortificado el

actor, fuesen o no ciertas Jas manifes-
taciones” en el mismo contenidas v
legitimo por tanto el derecho a hacer
publicos los hochos de que eran expre-
sién. porque afirmindose en el ‘primer
pirrafo de dicho articulo que a una
gestidn administrativa modelo de hon-
radez habia sucedido en ¢l pueblo de
Chirivel, otra de persecuciones v vio-
lencias. presentdndose en los pérrafos
subsiguientes como €asns concretos en
que ta! conducta se hacia ostensible
los hechos de haber sido un sacerdote
de la localidad amenazado de embargo
por descubiertos de consumos que ni
se referfan-a ¢lnin
estuviese en la obligacion de pagary
el de haber sido presentada cn este

. persona_por quien

Juzgado nor el jefe det partido liberal

en dicho pueblo D Diego Egea una de-

nuncia - por hurto de aves, afiadiendo

por lo que a’este ultimo particular se
refiere en los pirrafos eparto v quinto
del articule mencionado, camentarios
con los que indudablemente se tiende a
poner de relieve lo injustificado de la
denuncia: sin que en dicho articulo se
nombre a otra persona que al actor, lo
induce a ¢l como

que A pensar que

"Jefe'de una fraccion politica v respon-

sableen cierto respecto de sus deter-
‘cabe atribuir el injustifi-
cado. violento v Permcmm c1mb|o en
el proceder general v de modo especia-
lisimo en el que la denuncia supone. ¢s
forzoso rendirse a la realidad recono-
nocienda al par su derecno a solicitar la
insercion de la rectificacion correspon-
diente. 3. Considerando: Que a este
razonamiento no puede opanerse, como
lo hace el recurrente. de un lado. que
no ser D. Diego Fgea Alzalde
ni Agente ejecutivo carecia de

por
facul-
tades para pedir la rectificacion de he
chos que’ y‘)or' referirse a las {unciones
de estos no cabia atribuirle ni menos
que por ello se sintiera mortificado: v
de otro que. estando reconocida por €l
Ia certeza de la presentacion de la de-
nuncia. tampoco le «ra licito solicitar v
obtener rectificacién: lo primero por-
que en el articulo que se examina sola-
mente se habla de D. Diego Egea y
esta circunstancia unida a la de ser di-
cho sefior Jéfe de una fraccién politica
cuya total actuacion se discute. revela
que a ¢l mds o menos veladamente se
atribuyen los hechos y es él. por tanto
quien puede pedir aclaracion de los
los mismos: v lo segundo porque aparte
de ‘que, como se deja indicado. la fal-
sednd o mixtificacion en el relato no
constituye mis que uno de los casos en
los cuales puede cjercitarse el derecho
mencionzdo en el articulo catorce de

‘la Ley de imprenta, quzdando siempre
¢l otro reglamentado por el mismo ar-
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“mil ocho cientos

ticulo, que es precisamente el de apli-
cacion en este juicio, no sabe perder de
vista que del suelto publicado en Fu
Disrrrro no se infiere solamente quc
D. Dicgo Egea hava presentado una
drnuncia. lo que reconocido por ¢ no
mereceria rectlicacion. sine que esd
denuncia es una de tantas muestras de
la cra de persecuciones v violencias a
que alude el primer pérrato de aquel
v ocuyo sentido completa el marcada-
mente ironico empleado al comentar
los copiosos medios informativos al al-
cance del denonciante para la debida
comprobacion de la denuncia. 6.7 Con-
siderando: Que evidenciado con esto
el devecho del actor a la insercion Jel
comunicado tantas veces repetido. el
inico punto a resolver es sieste se cifie
al objeto de la aclaracion, bastando su

sola lectura para convencerse Jeoeste

extremo, puesto que son objeto del

mismoe. unicr v exclusivamente  los

puntos atinentes al embargo v dennn-
cia. aunque afindiendo algunas consi-
deraciones cuyva licitud pone de maoi-
fiesto la lectura delihtimo pirrafo del
articulo de Ei. DisTrRiiD et que se con-
tiene la atirmacion de que por onsc-
cueucia de las persecuciones iniciadas
iba a ser necesario al saccrdote men-
cinado abandonar el puesto que con el
general beneplicito desenpenaba v de-
sempeiia, 7." Considerando: Que por
lo exjuesto se deduce fa confirmacion
de la sentencia apelada y la fproceden-
cia de que se imponga en tal caso al
apelante las costas del recurso. Vistos
los articulos catorce. quince y diez ¥
seis de la Ley de veintiseis de julio de
ochenta y tres ¥ los
que son de general aplicacion en las
de Justicia Municipal v Enjuiciami=nto
Civil. Fallo. Que, conlirmando la sen-
tencia recurrida debo condenar y con-
deno a D, Francisvo Fernindez Lopez
en su concepto de Director del semena-
nio K1 Distmito de esta poblacidn »
que inserte en el mismo ¢l comunicado
del actor que obra por cabeza de los
antns correspondientes cn uno de los
tres primieros DUIeros que se publ-
quen despuds de notificada esta resolu-
cion en la forma v bajo las condiciones
que expresa el parrafo segundo del ar-
ticulo catorce de la Ley de ymprenta,
mandando asimismo sc incerte por ci-
beza esta resolucion y con expresa con-
denas de eostas en ambas instancias.
Notifiquese esta «resoluciony digo sen-
tencia. dirigiendo para que tenga lugar
esta diligencia la correspondicnte or-
den al Jucz Municipal de Chirivel don-
de tiene su domicilio el actor, v hecho
deduzcase tesumonio hiteral de la mis-
ma que con los antos originales se
remitird al de esta villa para su eiecu-
cién v cumplimiento. Asi por esta mi
sentencia defigitivamente juzgando o
pronuncio mande v firmo—XManuel de
fa Plaza.-—Antonio Soriano Ros.

Leida y publicfda fué la anterior
Manuel de ia
Plaza v Navarro Jjuez de primera ins-

tancia dJde ecste partido encontrandose

sentencia por el Sr.

celebrando audtencia pablica en ¢l dia
Jde oy en Viier Rubio o veintidos de
Jde

lo que yo el Secretario doy Ante o .-

abril de il novecientos Jiez v seis,
Antonio Soriano Ros=Entre pardénte-
s1s=—=0 sen cuando no coinciden Tos res-
pectivas:=no vale.
b L'r)}*r'd
T Necretario
Anronio Soriwwo Ros

.
Director de Ei Distrimo
Viilez-Rubio

Distinguido Srooamo:
lumnas del numero 8 ¢
co de su digna dnmu:mn, he leido
uty articulo en el cual v bajo el
utulo de ;QUE PASA EN ClII-
RIVEL? se me alude en forma
cquivoca de la gue parece dedu-
cirse, v acaso alguien deduzea,
que como Jele del partido Hiberal
rato de resucitar una cra de per-
secuciones v violencias que nade-
Cl0 este pucblu
Y ocomo la aftrmacton contenida en
dicho articulo presenta el Sr. Cu-
ra Regente de esta Parroquia co-
mo el primero que . comenzwdo
ha sentir los efeclos de ese niera
polmcu (e se })Nt'( nile Implfm!ui’
siendo amenazwdo de embargo por
descubiertos de Consumos que ni
son e él, ni de persona por lu
gue ¢l esté en obligucion de atonur
—asi dice su cltado articuio—y
en otros parratos del mismo, con
el manifiesto propostto ast lo he
entendido yo; de vorroborar a
especie insinuada de que sov el
antor instigador de hechos pro-
ductores Jde la resureccion de aque-
la era de persecuciones v violen-
clas, se hace eco su periodico de
la denuncia due he presentado
contra algunos vecinos de esta lo-
calidad, por e ¢l delito de huarto de
aves, e nteresa rectificar as. 1no-
ticias ¢ informaciones, que rela-

En las co-
fel puu:dl—

Suivas ada politica de este puceblo,

han Hewado a la redaccion de su
ilusttado semanario y aclarar aque-
Hos conceptos que, por ha reti-
cencla con gue han sido lanzidos
a la publicidad, envuelven una
injusta acusacion contra i hu-
milde persona v el partido hiberal
que dirjo.

Para tales ruullmuo'l) m.]am-
Clon ue, cuad verd esiin Inspi-
radas en L\\]l”%lid COTICSIA \ son
como swgue, pido a V., confado
en osu Ldb.i]]erUblddd. amparo cn
las mismas columnas donde vio
L luz el articulu que comento:

Es inexacto que D, Ricardo
Pérez Reche haya sido amenazado
de embargo por descubicrios de
Consumos que no esté en obliga-
cion de abonar; puesto que nadie
le ha requerido, por lo menos des-
de ¢l mes de octubre proximo
pasado en quc se constituyo este
Ayuntamienio  con nmya;rm de
amigos mios, para el pago de can-
tidad alguna.

Sin duda el Sr. Cura Regente
nombrado, o algun amigo suyo

" que para congraciarse con ¢l quie-




