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Tras haber sido solicitado el oportuno permiso a la Direccién General de Bellag Ar-
tes, durante el verano de 1969, realizamos una serie de prospecciones en la provincia de Al-
meria, concretamente en los términos municipales de Anlas, Vera, Cuevas de Almanzora y
Vélez Blanco. Encontrandonos ¢n la actualidad estudiando el Ipipaleoleolitico! del drea
mediterranea espanola, nos movia el propésito de intentar localizar un yacimiento lo su-
ficientemente apto como para que nos ofreciera una secuencia estratigrafica completa en la
que poder cotejar los problemas que estas industrias de finales del Paleolitico superior
ofrecian en yacimientos ya excavados, como Filador?, Sant Gregori ®, Areny *, Albarracin
Parpallo ®, T.es Mallaetes” y las diversas cuevas de la provincia de Almeria, citadas espo-
radicamente y sin gran precision, ni geogrifica ni tipoldgica, por L. Siret. Flue precisamen-
te este caracter de parquedad informativa lo que nos movié a localizar nuestros esfuerzos
en Almeria, llevados también de la intuicion de que dicha provincia habia de ser zona cla-
ve para la comprension del fenéomeno industrial epipaleolitico, ya por su posicion geogri-
fica como por la presencia de cuevas cercanas con verdadera riqueza tipoldgica, como Cueva
Ambrosio. Nuestra eleccion se centrd en la Cueva de Kl Serrdon, Antas (Almeria), donde,
segin Siret ®, se habian encontrado varios dtiles sulutrenses, tales como una punta de mues-
ca solutreo-gravetiense, una punta de pudinculo y aletas y alzunos dtiles de borde reba-
Jado, Siguiendo las teorias de Pervicot-Jorda sobre ¢l Epigravetiense, habida cuenta de la
ausencia de tipos magdalenienses, dicha cueva podia ofrecer una sccuencia de tipos micro-
liticos paralelos a los de l[es Mallaetes.

=

! Provisionalmente adoptamos el término  Epipaleolitico en lugar de Epigravetiense o Mesolftico. Sin
embargo, la eleccién definitiva nos la reservamos hasta la finalizacién de nuestro trabajo; es probable que Epi-
pialeolitico sea un término impreciso para denominar a las fases iniciales de las industrias mediterrdneas, gue,
genéricamente, podrfamos lamar postsolutrenses.

* VILASECA, S.: Las industries del silex tarraconenses. C. S, 1. C. Madrid, 1953, pags. 402-416.
8 ViLASECA, S.: L'estacid taller de silex de St Gregori. Memorias de la Academia de Ciencias y Artes,
vol, XXIII. Barcelona, 1934,

* VILASECA, S.: La estacion taller de silex de L'Areny. Trabajos del Seminario de Historja Primitiva del
Hombre de la Universidad de Madrid, vol. I1I. Madrid, 1961,

B 5 ALMAGRO, M.: Los problemas del Epipaleolitico y Mesolitico en  Espaiia, Ampurias VI. Barcelona,
Y Pericor, L.: La cueva del Parpallé (Gendia). Madrid, 1942,

? Sobre la cueva de Les Mallaetes s6lo se encuentran referencias en la bibliografia de Pericot, Jordd y
Fletcher. Hemos de agradecerles la amabilidad que nos han mostrado al permitirnos consultar los materiales
de esta cueva, asf como los de Barranc Blanc, Rates Penacs y Cocina.

8 Siret, L.: Classification du Paleolithique dans le Sud-Est de UEspagne, XV Congres International
d"Anthropologie et d'Archeologie Prehistorique. Portugal, 1930 (Paris, 1931).
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62 JAVIER FORTEA

La localizacion de la cueva de K1 Scrron fue muy laboriosa. Por tal nombre no la
conocia nadie en Antas ni en la aldea de Jauro". Lo dnico cluro era que por Serron s¢ co-
nocia toda la cuerda montafosa, estribaciones y valles contignos que en sentido W-IS corre
por delante de ambos pueblos. Dicha sierra sigue sicndo hoy ¢l comunal de Antas. ’or con-
siguiente, tuvimos que recorrer todas las cuevas existentes ¢n I8l Serran con objeto de lo-
calizar la que buscibamos. La unica de entre ellas que ofrecia trazas de una excavacion
considerable era la conocida actuanlmente con ¢l nombre de Los Tollos, Supusimos que ésta
era la tan imprecisamente denominada de 41 Serrdn y en ella iniciamos los trabajos. Tal
suposicion fue luego confirmada por una anciana de la aldea de Jauro que recordaba que
siecndo nina habia visto a Pedro Plorez trabajar en la cueva con varios hombres durante
mucho tiempo. Pero luego veremos que el problema era mucho mis complejo.

Sin embargo, las posibilidades estratigrificas de dicha cueva eran minimas, pues a
primera visla parecia estar totalmente vacia, cosa que comprobamos al iniciar los sondeos
que en ella practicamos.

En vista del exiguo resultado que de ella obtuvimos, nos vimos obligados a realizar
lia laboriosa tarvea de localizar un nuevo yacimicnto en las demiis cuevas y abrigos de I0)
sSerron. B resultado fue absolutamente nulo en la cueva de Las Palmericas, 18n las cucvas
Ahumada y de El Cabrero las caracteristicas de relleno de estos covachos no nos tentaron
a realizar ningin tipo de sondeo. Cavacteristicas muy tentadoras ofrecia Cueva Oscura, pe-
ro su boca mds habitable ha servido de cantera de marmol brechoide, e imponentes blogues
cubicos de esle material yacen sobre los posibles estratos arqueoldgicos, por lo que no pu-
dimos practicar sondeo alguno. IEn los pocos lugares donde aparecia en brevisima extension
el primitivo piso de la cueva, cuya entrada debid ser muy amplia, la tierra ofrecia las ca-
racteristicas de estrato, y alli encontramos un fragmento de cerdmica ue, aunque indeter-
minado de forma y ausente de decoracion, su pasta y coccidn parvecian ser de tipo antiguo.

IFinalmente exploramos el abrigo conocido por ¢l nombre de Cueva de La Palica.
Aungue su apariencia no prometia un buen yacimiento, en vista del resultado obtenido
anteriormente decidimos practicar ¢n clla un pozo de sondeo. Aparecié una industria epi-
paleolitica paralelizable con la de Tes Mallactes, pero tan exigua en cantidad como pare-
clan prometer las caracteristicas del abrigo.

Un 1dltimo intento decidimos llevar a cabo en el abrigo de La Fuente de los Molinos
(Vélez Blanco), yacimiento que fue ficil localizar. Sin embargo, también este abrigo habia
sido vaciado casi totalmente, no quedando de él nada mais que un jalén de aproximada-
mente 150 em. de largo por 80 cm. de ancho que contenia la totalidad del relleno del abri-
go, y los estratos finales de éste situado a la izquierda del covachio mayor de entre los tres
que forman el abrigo de La Fuente de los Molinos. I2n vista de la gran dureza del relleno
decidimos cortar el jalén para disgregarlo en el laboratorio, pero dicha faena nos la impidio
un nido de ahejas salvajes que se encontraba encima. Tras sufrir sus consecuencias, y en
vista de lo dificil que resultaba cegar el nido, tuvimos que desplazar la tarea a la parte iz-
quierda del abrigo, donde afloraban los estratos finales del velleno con una planimetria ver-
daderamente tortuosa. I.os escasos y poco tipicos materiales alli encontrados serdn estu-
diados en su lugar oportuno.

I[I. TIPOLOGIA

Al estudiar los materiales de una cueva paleolitica, cada din se va haciendo mis
necesario realizar una descripcion minuciosa y detallada de los materiales liticos encontra-|
dos en ella. La exigencia de una formalizacion del lenguaje fue algo difieid y necesario en su
momento. Sin embargo, esta tarea nos ha resnltado relativamente fdeil al contar con dos
sistemas tipoldgicos ya establecidos y aceptados: ¢l método morfoldgico-descriptivo, creado

® Agradecemos a los sedores Ginds Ridao y Peldro Belmonte, vecinos de Jauro, sus desinteresados ser-
vicios, que permitieron localizar mejor los yacimientos v facilitar su excavacion,

10 Boroes, F.: Principes d'une methode d'etude des techniques et de la Typologic du Paleolithique Ancien
et Moyen. L'Anthropologie, tomo 54. Paris, 1950. Typolosic du Paleolitique Ancien et Moyen, Burdeos, 1960.
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MATERIALES EPIPALEOLITICOS DE LA CUEVA DEL SERRON 63

por ¥. Bordes para el Paleolitico inferior y medio de lturopu Occidental ', aplicado por
D. 8. Bordes-Perrol al Paleolitico superior ', y ¢l metodo morfo-téenico de Laplace #. La
cleccion entre uno de lus dos sistenias ¢s bustante dificil, pues pese a los inconvenientes
de intuitivismo y complejidad que a uno y otro se e pueden objetar, ambos cuidan aspectos
que ningun sistema tipologico debe olvidar. No es el dmbito de este breve trabajo lugar
para exponer sus ventajus e inconvenientes, pero, nu obstante, una serie de razones nos
han obligado a adoptar ¢l método morfologico descriplivo, dichas siguiera del modo mas
breve.

Frecuentemente se ha argumentado contra el método Bordes que los caracteres mor-
fologicus, cuya separacion y descripeion permite «reconocer, definir y clasificar las diferen-
tes variedades de dtiles que se encuentran en Jos yacimientos» ', fin y definicion de la ti-
pologia, son algo puramente subjetivo, por cuanto que no consta que el artesano tuviese un
modelo ideal que intentase reproducir,

Que la seleccion de los caracteres morfologicos puede ser subjeliva, parece evidente;
que el artesano prehistorico tuviera o no «in mente» un modelo ideal es algo que implica-
ria variada y amplia polémica sin que aportara un dato de decisiva importancia, y sobre cllo
volveremos mds adelante. Pero lo gque si es verdaderamente interesante es la presencia
en todo conjunto litico de varjos esquenmas formales, simples o de cierta complejidad, repe-
tidos con frecuencia relativa, lo que da suficiente base argumental para poder separar del
conjunto un tipo individual, que estard sujewo a variantes debidas a la conjuncion repeti-
da, enwre otros factores, de aquel esquema formal o cardcter primario, con una particulari-
dad o cardcter secundario. De tal forma, si un observador puede constatar esto en un orden
de frecuencia, puede argumentar que esto ocurre porque los que fabricaron aquel conjunto
litico lo guisieron asi, lo que seria lo mismo que suponer, en frase de Tixier, yue lo que el
observador-clasificador bha hecho es constatar ordenadamente sus «intenciones segan fre-
cuencias respectivas» '’

A nuestro modo de ver, esta argumentacion es suficiente para dar validez a la crea-
cion del «tipo» industrial, aun con su cierto subjetivismo, pero no para identificar, en ra-
zon del subjetivismo y la funcionalidad, a tipo con atil, Para nosotros, tipo es la «formaliza-
cion individual de una serie de cavacteres primarios y secundarios». PPrecisamente ¢n razéon
de que el tipo es la constatacion de una intencionalidad, podemos aceptar la definicion de
Smith, menos tipologica y mds cultural, aunque en cierto modo ambigua. Tipo es «la for-
ma gue se encuentra de modo no fortuito y es significativa en el tiempo, en el espacio, o en
ambos, en su relacion con el problema estudiado» ', Quiza la delinicion de tipo quedara me-
jur perfilada uniendo las dos: tipo es la formalizacion individual de caracteres primarios
y secundarios, que se encuentra de modo no (oriuito, y es significativo temporo-espacial-
mente en relacion con un problema. Hay que insistiv en que forma y formalizacion son dos
conceptos distintos. :

A algin comentario se someteria la afirmacion de Smith de gue «en el individuo o en
el grupo que fabrica el atil el tipo existe realmente como un fin descable a realizary, lis
evidente que en la mente del artesano prehistorico existia un tipo ideal a la hora de fabri-
car un uatil. La dnica diferencia es que éste tenia «su tipo funcional, morfologico y técni-
con, mientras que nosotros tenemos «nuestro tipo morfoldgico y téenicon. De ahi que pen-
semos que todas las tipologias scan subjetivas y definamos al tipo como una «formaliza-
ciony, con mayor o menor adecuacion con la realidad objetiva del tipo en tanto que es una

' SONNEVILLE-BORDES, 1.; Perror, |.: Essw d'aduptution des methodes statistigues au Padvolitigue Su-.
pericur. Prentiers resultats, B.S.P.F., tomo L, 1953, Ibidem:  Lexique Typologique du  Paleoktique  Supericur.
B.S.P.F. I-I1 (1954), 1II (1955), IV (1956), V-IX (1956), tomos LI-11L,

YOLAPLACE: Aplication des méthodes statistiques a Uetude  du Mesolithique, B. S, P.F, 1954, Tipalogie
statistique et evolution des complexes a lmmes et lamelles, B.S. P, F, 1956, Tipologie analityque. Aplication
d'une nouvelle méthode d'ctude des formes et des structures any industries @ lamelles, Quaternaria, 4, 1957, Essai
de ypologie systematique, Univ. degli studi di Ferrara. 1964, Recherches sur ldrigine et Uevolution des comples
xes leptolithiques, Ecole franc, de Rome. Pariy, 1966.

% Boroks, F.: Typologic du ..., opus. zil.

'Y TixieR, J.: Typologie de UEpipaleolithique du Maghreb, Parfs, 1963, pig. 18.

15 Smrru, PH.: Le Solutréen en France. Burdeos, 1966, pig. 29.
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64 JAVIER FORTEA

constalacion de un orden de caracteres morfo-téenicos lo sulicientemente simples y repetidos
como para pensar que fueron intencion, entre otras, del artesano prehistorico, intenciones
que en la mayoria de los casos se nos escapan ¢n cuanto gue sus «razones profundas» (...)
son probablemente complejas y, por el momento, si no para siempre, se nos escapany ¢
De abi que haya de tenerse muy en cuenta la postura escéptica de la cscuela anglosajona
en cuanto a la realidad del tipo en lo que se reficre a nuestra percepcion de él 47,

Precisamente en todas las tipologias existentes se escapa lo mas importante: la inten-
cion funcional de los objetos clasificados como tipus, aunque esto no obste para que esté
generalizada la identificacion tipo ttil. Del mismo modo que el tipo no ¢s sino una relativa
aproximacion a la realidad del tipo del artesano prehistorico, asi lo es también con rela-
cion al util. Podria parecer simple, pero no vemos justificacion en llamar utiles a unos tipos
sobre cuya funcionalidad sélo ¢n muy pocos casos se conjetura.

Iis precisamente la funcionalidad la idea clave que debe presidiv toda la ordenacion
litica. Por poner un ejemplo significativo podriamos referirnos al caso del raspador den-
ticulado. Tixier lo coloca entre el grupo de los raspadores, mientras que lLaplace lo sitia en
el de las muescas. Uno y otro llevan razon desde sus personales directrices morfologicas o
Lécnicas. Unicamente sabremos quién de los dos llevaba razon cuando sepamos cuil era
la funcién del raspador denticulado.

De ahi que el Gnico camino que vemos viable para establecer una tipologia objetiva
es realizarla desde el criterio de la funcionalidad. Las funciones distintas de todos los utiles,
ya no tipos, prehistoricos se ordenarian del mismo modo que las grandes familias o grupos
de tipos, y luego las caracteristicas morfologicas o técnicas de cada picza serian criterios
solidos para personalizar cada una de las variantes o lipos de cada grupo funcional. Pero
los estudios funcionales antiguos, como los de Vayson '*, o los modernos de Semenov ', so-
lo ofrecen hasta ahora datos parciales. Habrd que esperar a su desarrollo y entre tanto ma-
nejar sistematizaciones de tipos ideales, subjetivos en cierta medida, aunque es tarea ir
perfecciondndolas para que la subjetividad individual del tipologo quede constrenida en li-
mites muy precisos. ;

Iis evidente que la tipologia de laplace, al igual que la de Leroi-Gourham 9, reunc
el valor de haber suprimido toda denominacion geogrdlica, aunque esto cree complejidad,
0 funcional, y ha vertido el interés en lo morfo-técnico. Su andlisis formal puede considerarse
mas riguroso,

Resulta claro que el artesano prehistorico llego a lo que nosotros llamamos tipo me-
diante la conjuncion de uno o varios procesos téenicos, pero éstos no sirven exclusivamente
para caracterizar un conjunto litico, pues los hemos de ver unicamente como medios !, y
ya es conocida la argumentacion gue, a proposito de este punto, hace Tixier ?*. No obs-
tante, este cuidado por tener en cuenta a las técnicas de fabricacion en el establecimiento
de un sistema tipolégico, hace a las listas tipo mas ductiles y englobadoras, y mds abajo ex-
pondremos nuestras dificultades de clasificazién de los buriles epipaleoliticos segin la
lista de S. Bordes-Perrot, y la relativa facilidad que encontramos en una adaptacién a la
clasificacion de Laplace.

También hemos de recoger aqui una de las criticas de Gobert al sistema Laplace:
«lZn las curvas (...), la proporeion relativa de los cuchillos y de las armaduras no apavecera
marcada (...). Atribuir el mismo valor al 10 por 100 de cuchillos + 90 por 100 de laminitas
y al 90 por 100 de cuchillos + 10 por 100 de laminitas no satisface ni a la vista ni al es-
piritu» #*, Iés muy cierto que cualquier diferenciacion limina-laminita sobre criterios mensu-

18 SonnNeviLLE Boroes, D.: L'evolution du Puleolithique Supirteur en Europe Occidentale et sa signifi-
cation. B, S, P. F.. tomo LXIII, 1966, pig. 30.

' SACKETT, |.: Quantitative analysis of Upper Paleolithic Stone tools. Americ. Athrop. Rec. Stud. in Pa-
laeoanthrop. 1966, vol. 68, pigs. 356-394.
1

% VAYSON, A.: L'etude des ouliallges en pierre, L'Anthropologie, tomo XXXII, 1922, pags. 1-35.
O SEMENOV, S. A.: Prehistoric technology. Londres, 1964,

20 LEROI-GOURGAN, A, et alii: La Prehistoire, Parfs, 1966, pdags. 245-271.
*1 Bowokes, F.: Typologie du..., opus. cit., pig. 10. .

22 TIXIER, |.: Typologie de..., opus, cit., pig. 18.

25

Gouerr, E. G.: L'abri de¢ Bortal Fuekher, Libyca, tomo V. 1957, pdg. 43,
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rables de longitud y anchura esti presidida por un cierto subjetivismo, pues en la cono-
cida experiencia de Tixier cada uno de los tipologos consullados tenia su propio y personal
concepto del limite miximo y mininmo de las laminitas y de las laminas. Por owa parte,
seria muy arriesgado afivinar gue ol cardter microlitico de una industria se debe uUnica y
exclusivamente a una verdadera intencionalidad empequenecedora de su fabricante, pues
' bien podria ser que en algun caso hubiéramos de sospechar alguna adecuacion a la materia
| prima, aunque un nédulo pequeno no seria grave obstaculo para el que quisicra tallar
piezas pequenas. Para solucionar este problema una vez mas hemos de contemplar no una
industria concreta, sino el conjunto de tipos del Paleolitico superior. Se tiene por cierto
que en sus etapas [inales, al menos en las orillas del Mediterrdanco, hay una tendencia clara
a la microlitizacion, hasta el punto de que algunas industrias, como la ibero-mauritédnica,
seran marcadamente microliticas, aunque tal tendencia hacia la minimizaciéon industrial se
pueda observar ya en el Gravetiense (Abri Pataud, Barranc Blang, ete.) y el Solutrense me-
dio (Smith). El mismo cardcter puede aplicarse a la facies del lipipaleolitico peninsular re-
presentado en Sant Gregori, Filador, l.es Mallactes, ete., donde uno de los tipos mas carac-
teristicos serdn las laminitas de retoque abrupto, hasta tal extremo que esta pequenez indus-
trial sera la ténica dominante.

Parece, por consiguiente, quie nos cncontramos ante un hecho claro que considerado
genéricamente se refiere a un aspeclo de la evolucion técnico-tipologica de unas indus-
trias del Paleolitico superior. A tal hecho hay que delimitarlo dentro de unos limites opera-
tivos porque encierra una significacion con relacion a las industrias paleoliticas y porgue
en las epipaleoliticas Jas laminitas se dardn en asociacion a las laminas, aunque éstas repre-
senten un porcentaje muy inferior. Iin resuien, es un hecho a tener en cuenta, lo que
para un tipologo es un hecho a fijar. I£l camino objelivo para rvealizar una buena clasifica-
cion comportavia saber claramente cudles eran las proporciones de una laming y de una la-
minita en la mente de cada uno de los grupos humanos prehistorvicos, qué téenicas utiliza-
ban para su extraceion y su posterior transformacion en tipo, para ellos util, y qué caracte-
risticas tenia la materia con que contaban, lo que ¢n su mayoria es hacer un planteamiento
absurdo por la imposibilidad de obtener una respuesta totalmente satisfactoria. IBn vista
de ello, a nuestro juicio y pese a su subjetividad, el tnico camino valido es la experiencia
de Tixicr, realizada con grandes garantias por expertos tipologos. orque lo que es inope-
rable es excluir todo intento de sistematizacion en aras de la aducida subjetividad. Difi-
cilmente nos valdria en nueslro estudio sobre el ISpipaleolitico espanol una lista tipo en la
que uno de sus caracteres quedara tan poco destacado en la tipologia de retoyue abrupto
del Paleolitico superior. Desde un punto de vista tipologico ¢s muy loable el intento de
establecer una lista tipo con validez universal al estilo de Laplace. Issta debe ser la aspi-
racion definitiva de todo tipélogo. Pero en ello residen varios problemas: existen. ain mu-
chas industrias deficientemente conocidas, y a medida que se hace mds universal una lista
tipo, las industrias particulares picrden en elia significacion. Resulta a veces problemitico
aplicar la clasificacion Lipoldgica del Musteriense de . Bordes a medida que nos vamos
alejando mis de los limites del Continente europeo, y si la hiciéramos mas general el Mus-
teriense europeo, y mis concretamente el francés, quedaria mal representado. Por tanto, al
generalizar se pierde individualidad, y lo individual pecia a veces de cauces estrechos; pe-
ro esto ultimo es un riesgo que hemos de aceptar. De ahi que estemos de acuerdo con I,
Bordes cuando afirma que «se deben comenzar a hacer secuencias de industrias localiza-
das en «provincias prehistoricass, del mismo modo que se han hecho provinecias paleonto-
logicas» *'. I£n suma, habida cuenta de la oposiciin existente entre la universalizacion y la
particularizacién, y el que muchas industriascuropeas estén aun sin conocerse bien, cree-
nos que quizd sea pronto para realizar una lista tipo con proposito demasiado universali-
zador, y que lo procedente son tipologias «provincialess para que una vez desbrozado este
camino se intente la universal, aungue pensamos que en la medida de lo que se quicra
significar, ambas listas scrdan imprescindibles. Como puso previo es necesario unificar los

#4 BORDES, F.: A propus d'une vicille querelle: peat-on aliiser les silex taillés comme  [ossiles directeurs.

B.S. P. F., tomo XLVII, 1950, pig. 245.
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criterios, pero lus diferencias surgen pronto cuando hay gue modificar una lista tipo gue
parecia convenir. Y en cllo no influird tanto la propia subjetividad como la poliformia del
Leptolitico. .

léntre los varios fines de la tipologia, uno de ellos es el intento de unificar criterios.
lin vista a una mejor comprension ya no se puede desarrvollar un lenguaje tipolégico per-
sonal. En este sentido hemos tenido que sopesar un hecho: cudl de las dos tipologias mas
en boga ha gozado del favor en los estudios que se han llevado a cabo sobre el pipaleo-
litico de otros paises. No por una razon de comodidad, sino sencillamente por «acompasar
los violines», debiamos adoptar aquella tipologia que hubicra definido la industria de los
otros epipaleoliticos. Tixier en el norte de Africa, Kscalén en el Mediodia francés #* y Rozoy
en Bélgica ** han seguido adaptaciones mds o menos fieles al método morfolégico-deserip-
tivo. Iin Kspana, Ripoll utiliza el método Bordes para las industrias de Cueva Ambrosio %/,
y Vilaseca opta por aducir tanto aquél como el de Iscalon en su estudio de las piezas de
I'Areny #%, Bs evidente que los trabajos sobre Idpipaleolitico se estan haciendo sobre el mé-
todo Bordes-Perrot, y si unimos esto a las razones concisamente antes expuestas, No nos
queda otra solucion que ver de aplicar aquella lista tipo a la facies laminar de retoque
abrupto y la facies geomélrica, con las que, de modo muy sucinto, podriamos resumir al Epi-
paleolitico del area mediterrdnea espanola.

Sin embargo, la lista de Sonneville Bordes-Perrot estia hecha sobre las industrias fran-
cesas para el Paleolitico superior europeo, lo que ha dado lugar a conocidas omisiones, ln
ella hay una detenida clasificacion de los buriles con tipos, como el de Noailles, que no
aparecen en el Iipipaleolitico Ispunol, industria que, en su conjunto, es relativamente po-
bre en buriles, Los uliles solutrenses no apavecen y, por ¢l contrario, hay una variada ti-
pologia de las laminitas de horde rebajado y de los geomdétricos, tipos que sélo muy suma-
riamente son watados en la lista de 5. Bordes-Perrot. Por consiguiente hemos  tenido  que
acudir a una de sus hijos, la lista de Tixier. Su adaptacion a los tipos epipaleoliticos de la
Peninsula e¢s mucho mas precisa, pero igualinente hay marcadas diferencias, pues la va-
riada tipologia de los grupos II1 buriles, especialmente los buriles con borde abatido y de-
rivados, y VI, laminitas con borde abatido, no aparecen en las industrias peninsulaves, 10
l&pipaleolitico espanol se muestra pobre, fustro y sin gran variedad, de tal modo que es al
Capsiense comno el Iberomauritunnico es a ¢sie. Por ello la lista tipo que intentamos esti-
blecer tiene por base a la de Tixier, pero estd individualizada. De ahi que todo esto sca una
prueba mads de la dificultad que reside ¢n aplicar universalmente una lista tipo. Pero, como
ya dijimos, esto no les quita valor, pues al particularizar fijan bien los caracteres especificos,
lo que impediria una lista de proposito universal. «Provincialy, en el sentido de 1P, Bordes,
es la lista de Tixier, y en cierto modo tumbién la de Sonneville Bordes-1’errot, pues se refie-
re al Paleolitico superior europeo y fundamentalmente frances.

La metodologia que seguimos es la ya conocida de dividir a los tipos en una seric de
grupos segun rednan unos caracteres morfologicos o téenicos, comunes o primarios. Cada
grupo o familia estarda subdividido a su vez en una seric de tipos en razon de los siguientes
hechos:

— Presencia del cardcter primario sin modilicar. Tipo simple (raspador simple so-
Jbre ldmina). Bl criterio diferenciador sera el producto de extraccién sobre el
que se ha hecho el tipo.

— Presencia del cardcter primario en asociacién morfologica repetida con un ca-
riacter secundario. Tipo combinado (raspador combinado sobre lasca retocada).

— Presencia del cardcter primario modificado. Tipo especial (raspador ojival).

L]

26 EscaLoN peE FONTON, M.; Lumiriy, H.: Quelques civilizations de la Mediterrande  septentrionale al
leurs intercurrences, 1 Le Montadien. B.S, P, F., tomo LII, ibidem: Du paleolithique Supericur au Mesolithique
dans le Midi de la France. B. S. P. F., tomo LXILI, 1966.

28 Rozoy, |. G.: Essai d'adaptation des méthodes stetistiques « U'Epipaleolithique (Mesolithique), B.S. P, F.,
tomo LXIV, 1967, ibidem: Typologie de VEpialeolithique (Mesolithique) franco-belge. B, S.P.F., tomo LXV, 1968.

*7 RiroLL, E.: Excavaciones en cueva Ambrosio (Vélez Blunco, Almeria). Campuanas 1958-1966, *Ampu-
rias"”, XXLL-XXIII,

#8 VILASECA, S.: La eslacion taller..., opus. cit,
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191 orden adoptado es el de Tixier: rvaspadoves, perforadores, buriles, lilSCiiS’y lami-
nas con borde abatido, tipos compuestos, laminitas con borde abatido, muescas, fracturas
retocadas, microliticos geométricos, microburil y diversos. =

En el establecimiento de nuestra tipologia hemos intentado huir de todo término
que implique un sentido funcional en vista de la enorme dificultad gque es atribuir tal sen-
tido a cualquier tipo litico. Del mismo modo hemos huido de las atribuciones geogrificas,
pues preferimos la simple descripcion morvfologica, aunque para mayor explicacién en al-
gun tipo la incluiremos. Por ejemplo, buril lateral sobre dorso arqueado tipo Mallaetes, Na-
turalmente, la supresion de términos geogrdficos y funcionales nos llevaria a cambiar la
denominacién de gran parte de los tipos ya existentes, con lo que creariamos confusionis-
mo, y, por otra parte, algunas denominaciones son ya tan clasicas y estdn tan avaladas
por el uso que serfa ingenuo e improcedente suprimirlas. Sélo en el caso de que tengamos
(jue crear un nuevo tipo nos atendremos a lo anteriormente expuesto.

Una vez establecido esto, pasaremos a estudiar cada uno de los tipos que han ido
aparcciendo en las industrias de los diversos yacimientos almerienses. Aquellos que tengan
una filiacion epipaleolitica irdn precedidos por una definicion del grupo o familia a que
pertenecen, y a continuacion la definiciéon de cada tipo. Antes de empezar queremos dejar
bien sentado que no han de ser considerados como definitivoes ninguno de los argumentos
anteriormente expuestos, ni las definiciones ni clasificaciones que seguiran. La lista tipo
del Epipaleolitico peninsular no esta hecha todavia, y bien pucde ser que nuevos tipos
nos obliguen a modificaciones. Unicamente cuando bayamos podido revisar la totalidad de
las industrias excavadas podremos establecerla con cardcter mds o menos definitivo, y esto
con reservas, pues sera tarea muy larga rellenar los vacios geograficos que ofrece el final
del Paleolitico superior en Ispafa, vacios que podrian aportar novedades tipolégicas.

Nuestra actual sistematizacion tipologica preliminar se ha hecho sobre lg revision
de las industrias de Les Mallaetes y Barranc Blanc, con las que los yacimientos almerienses
guardan cierta relacion. Quedan aun para perfilar la tipologia que estamos haciendo los de-
mias yacimientos de la facies laminar de retoque abrupto y las facies geométricas de Co-
cina ** y Covacha de Lilatas®®, entre otros yacimicntos.

Volvemos a insistir en que su linea direeiriz sigue a la de la tipologia de Tixier.

RASTADORES

Definicion del grupo: Conjunto industrial de liminus y lascas caracterizado por la posesion
de un retoque continuo, laminar, que delimitu un [rente mds o menos regularmente redondeado de-
nominado frente de raspador. :

5l grupo de los raspadores se presta a algun comentario. IBn la lista S. Bordes-
Perrot el tipo nim. 1 (grattoir simple) une en su definicion los raspadores tallados so-
bre laminas y sobre lasca, pero en el num. 8 (grattoir sur eelat) individualiza al raspador so-
bre lasca *!, lo que se presta a confusion porque en la definicion del nim. 8 no existen
elementos suficientemente expresivos como para separarlo en un nuevo tipo. De tal forma
que éste serfa simplemente una precision implicita en el nim, 1.

Tixier separa tajantemente a Jos raspadores fabricados sobre limina y sobre lasca 2,
Su argumentacién reside en que tanto limina como lasca son dos productos de extraccién
nuclear fundamentalmente distintos. 51 mdédulo diferenciador reside en que una limina sera
siempre como minimo dos veces mis larga que ancha, a diferencia de la lasca, que sera
mas ancha que larga. Esto es claro en las lascas de descortezado y de preparacion de ni-
cleo, pero la diferencia mensurable antes aducida no ofrece fronteras precisas en bastantes

29 Pericot, L.: La cueva de la Cocina (Dos Aguus). Arch. Preh, Levantino, II, 1945.
o 3‘19]401RM' F.; ALCACER Grau, ).: La covacha de Llatus. Andille, Trab. Varios “S. 1. P.”, nim. 11, Va-
encia, ¥

51 SONNEVILLE BORDES-PERROT, J.: Lexique typologique .. Opus. cit., 1, pigs. 328 y 330.

82 TixieR, J.: Typologie... Opus «it,, pig. 54
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Gasos. [ixisten piczas que por sus dimensiones son  laseas, pero por su apariencia externa
parecen laminas alipicas. Nos relerimos o das lascas laminares. [a dificultad del anterior
mddulo diferenciador reside en que se fija fundamentalmente en la proporeiom y olvida la
técnica de fabricacion. Por ello no negaremos la validez de la rvelacion largo-ancho; pero en
lus casos dificiles, bastante [recuentes, al menos en Spipaleolitico espanol, nos fijaremos en
la existencia 0 no de nerviaciones paralelas o subparalelas al eje de la pieza para colocar
@ las lascas laminares en la oOrbita de las laminas. Idsta precision nos servirda también pa-
ra tpificar ciertos productos técnicamente laminares por sus nerviaciones paralelas que
por haber sufrido un brusco entrante o saliente distal (outrepassé-refléchi) ofrecen las pro-
porciones morfoldgicas correspondientes a las lascas o que se encuentran rotos.

Sin embargo, la diferencia entre limina y lasca puede no bastar para la diferencia-
cion entre raspador sobre lamina o lasca, ya que ambos productos son anteriores a la fabri-
cacion del util y éste es lo que cuenta. Pero también es cierto que las proporciones del
producto de extraccion sobre el que se labricard el util condiciona el tamano y apariencia
del instrumento, aunque no lo determina por cuanto que una funcién puede ocupar varias
forimas. Por estas razones, puramente técnicas, aceptamos la clasificacion de Tixier sobre
los raspadores. Unicamente realizaremos una pequena modificacién en algo ya implicito en
la clasificacién de Tixier con [a introduccion de los adjetivos simple y combinado.,

La inclinacion y dimensiones del retogue que cavacteriza al frente de raspador se-
ran variables desde el raspador sobre limina delgada al raspador sobre ldmina o lasca grue-
sd. Sus caracteristicas no serdan nunca las de un retoque abrupto o escamoso, salvo cuando
la pieza se haya reafilado con un procedimiento distinto al de la extraceién de una pla-
queta de reavivado de raspador.

Actualmente estamos tratando la posibilidad de dividir a los raspadores en raspa-
dores y microrraspadores,

Tipos:
RASPADOR SIMPLIZ SOBRIEE LASCA

Lasca de dimensiones variables, presentando en sus bordes un retoque continuo, la-
minar, que delimita un frente mas o menos regularmente redondeado, denominado frente
de raspador, y que puede cxtenderse a la casi totalidad de la pieza, menos el talén.

RASIPADOR OJIVAL

Lasca, limina o laminita cuyo frente de raspador tiene la silueta de un arco ojival,
RASPIPADOR NUCLEIPORMIS O CLPILLO

Nicleo o pieza nucleiforme cuyo plano general de percusién ha sido transformado

por una continua y bien marcada vegulurizacion en un frente de raspador convexo, rara-
mente rectilineo.

Salvo las diferencias que introducimos en la definicion del tipo, seguimos a Tixier en
la conveniencia de intreducir a los raspadores nucleiformes y los cepillas en el mismo tipo.

la cspecial definicion que hacemos del tipo exigiria que a la hora de clasificar un
raspador nucleiforme no deberfan buscarse, como uno podria estar tentado, de entre el con-
junto litico a aquellos raspadores cuya apariencia fuese mds o menos nucleiforme, sino al
coatrano, a aquellos nicleos cuyo plano general de percusion estuviera regularvizado y re-
dibujado de modo generalmente convexo por un retoque gue no seria laminar ni tampoco
habria que confundir con las esquirlas que se producen en la cornisa del micleo al realizar
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una extraccion laminar con un percutor blando. Precisamente la regularizacion neta y con-
tinua * del frente y ¢l gran espesor de la pieza seran las caracteristicas mids a tener en
cuenta.

RASPADOR COMBINADO SOBRIL LAMINA O LAMINITA RISTOCADA

Liamina o laminita presentando en una de¢ sus extremidades un frente de raspador y
en un borde o sobre los dos retoques continuos, mas raramente discontinuos.

Kl retoque puede variar desde el mds sumario al escaleriforme o al ultraabrupto, y
scra siempre distinto del que constituye el frente de raspador. Bn el caso de que sea
discontinuo puede ocupar una posicién proximal, mesial o distal.

PERFORADORES

Definicion del grupo: Conjunto industrial caracterizado por la posesidn de un saliente muy
aguzado a modo de morro, obtenido por retoques bilaterales.

Tipos:
PERFORADOR SIMPLE.

Lasca, lamina o laminita presentando un saliente aguzado recto, desviado o incur-
vado de dimensiones pequenas, netamente despejado por retoques bilaterales.

BURILES

Definicion del grupo: Conjunto industrial caracterizado por la posesion de una arista forma-
da por la interseccion en dngulo diedro recto o agudo de dos planos, de los que uno por lo menos
ha sido obtenido por la técnica de golpe de buril o golpe de microburil *,

Técnica y funcionalmente lo mas importante en el tipo es la arista, objeto de la téc-
nica del golpe de buril y punto funcional de la pieza. Por ello introducimos dicho término
en la definicion del grupo y de cada tipo, que preferimos al de buril. Por otra parte no cae-
mos asi en introducir el nombre de lo deflinido en la definicion,

Iintendemos por pano al plano o los plinos que forman la arista y que han sido ob-
tenidos por la técnica del golpe de buril. Al negativo que en cada pano deja cada recorte
de buril lo lamamos faceta de buril. Is frecuente que un pano esté constituido por varias
facetas de buril. Es necesario senalar que unicamente podrin ser considerados como buri-
les aquellas piezas que ofrezcan en la extremidad proximal de la faceta de buril el contra-
bulbo, el astillamiento y la cornisa que resultan de la extraccion del recorte. En suma, sélo
podran tenerse en cuenta las facetas de buril netamente posteriores a la fabricacion de la
ldmina o lasca que las lleva.

Las clasificaciones de S. Bordes-Perrot y Tixier dividen a los buriles en los subgru-
pos de buriles diedros y buriles sobre fractura retocada: o buriles diedros, buriles de dngulo
sobre fractura retocada y buriles sobre laminas con horde abatido, respectivamente, Bs
cierto gue tal divisién responde a un intento de precisiéon tipoldgica por cuanto gue se fun-
da en una observacién del proceso técnico de fabricacion de los buriles. No obstante, no ve-
mos muy justificada la denominacién del primer subgrupo, buriles diedros, pues la consi-
deramos muy imprecisa: es evidente que todos los buriles son diedros ya que su arista se

¥ Para no confundir tampoco con la supresidn posterior de la cornisa del nicleo tras varias extracciones

laminares.
31 Si es que el microburil es util y no desecho Jde talla, problema sobre el que no vamos a entrar

aqui, aunque en los yacimientos donde aparece con verdadera emtidad va acompafado de geométricos que muestran
frecuentemente los trazos del dpice triédrico.
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cion buril-diedro, resultado de un criterio excesivamente morfologico. "Greemsts que se gana
en precision morfo-técnica si se hace girar a la definicion de los buriles en torno a su avista ¥,

Por otra parte, en las anteriores tipvlogias no tiencn cabida los buriles mds sim-
ples, aquellos formados por la interseccion de una faceta de buril y una superficie natural
0 de tallado de la pieza. Segun Tixier *° habrian de ser clasificados como buriles diedros,
pero hemos de observar que los auténticos buriles diedros son mds complejos, y no serfa
muy acertado incluirlos juntos en un mismo tipo. Quiza fuera mejor dividirlos en buriles
simples con un pano y buriles simples con dos panos (buriles diedros de S. Bordes-Perrot),
como ocurre en la division de Laplace 77,

Una vez hechas estas consideraciones pasaremos a delinir cada uno de los tipos de
buril aparecidos en los yacimientos de Almeria.

Tipos:
BURIL SIMPLE CON UN PARO

Arista formada por la interseccion en un angulo diedro de una faceta de buril o gru-
po de facetas de buril y una superficie natural o de tallado de la pieza.

La faceta puede ocupar cualquier posicién con relacion al eje de la pieza: lateral,
transversal u oblicua. La superficie serd un plano que, indiferente también en su posicién,
puede ser natural o de cértex, o provinente del tallado de la lasca o ldmina: negativo de
una anterior extraccion, que en el caso de ser laminar puede parecer un dorso sin retocar,
0 el propio talén,

La situaciéon de la aritsa se presta a gran variedad de posiciones segin la combina-
cion del pano y la superficie.

BURIL LATERAL SOBRIS DORSO ARQUISADO TIPO MALLAERTES

Arista formada por la interseccion en angulo mas o menos recto de una faceta de
buril o grupos de facetas de buril, y un dorso que ocupa la casi totalidad del borde opues-
to y se arquea fuertemente en su parie distal para ir a encontrarse con la faceta de buril.

I21 dorso estd constituido por una seric de extracciones anchas y cortas, muy abrup-
tas, que no provienen de retoque intencionado, puesto que son anteriores a la extraccién
de la lamina o lasca que lleva el buril. Por esta razon no podria ser identificado como buril
lateral sobre cuchillo de Guentis, pues su tamano y la falta de retoque hacen nula su simi-
litud técnica y muy precaria la formal **,

La individualidad de su cavdcter podria hacerlo una especie de . fésil divector, perc
hasta ahora tinicamente poseemos dos ejemplares: uno en La Palica y otro en Les Mallaetes,
cata la capa 8a.

LASCAS Y LAMINAS CON BORDIC ABATIDO 3

Definicion del grupo: Conjunto industrial de lascas y laminas caracterizado por el abatimien:
to de parte o la totalidad del borde mediante la técnica del retoque.

Utilizamos el término abatido segin la definicion de Tixier: «Se dice que un horde
estii abatido cuando el retoque, continuo, regular, que le interesa ha suprimido el filo natu
ral (de la pieza) y es lo suficientemente abrupto como para no crear un nuevo borde cortan

% Jgual postura en lo referente a que tndos los buriles son diedros y que no hay bases para clasificar
los con cutegorias aparte se encuentra en PRADEL, L.: Les burins a enlevements inverses: leur place parmi le
autres burins, "B, S, P, F.”", LX, 1963.

38 TixieR, ]|.: Opus. cit, pidg. 68,

57 Ultimaente ha sufrido una variante en la definicion: B2 buril simple con facetas laterales (antes co
dos facetas, recto). Cfr, MERINO, ). M.: El coloquio de Arudy, “Munibe”, XXII, 1970, pdg. 91.

38 TixieR ].: Opus, cit, pdg. 90.

3% Queda provisional y sujeta a ulterior discusién la eleccidn de Limina por hoja y borde abatido por bor
de rebajado.
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tes *°. De tal forma, abatido tendria el misno contenido ue rebajado o suprimido, Pre-
ferimos abatido porque su significaciéon expresa mejor el resultado en que queda toda picza
cuando se le ha quitado parte de su borde y porque incluso expresa mejor el sentido de
la percusion o presion que fue necesaria para retocar la pieza.

La precisién aducida en la definicion de que el retoque es «lo suficientemente abrupto
COmo para no crear un nuevo borde cortante» conviene muy bien al estado en que guedan
todas las piezas retocadas por retoque abrupo, ¢ incluso sus variantes de més o menos abrup-
to. Borde cortante, puede producir con frecuencia un retogue plano solutrense y no tanto
el retoque aurinaciense. IEn estos dos casos conviene mejor hablar de borde retocado: re-
toque plano o retoque aurifaciense 43,

Por tanto, abatido y abrupto o vertical significaria casi lo mismo, con la diferencia de
que abatido seria una categoria taxonémica mis englobadora que las variantes de retoque
abrupto, cosa ttil al introducir nombres en la denominacion de los grupos o familias.

Parece ser que el tipo de retoque que en el Iipipaleolitico espanol se aplica a las las-
cas, laminas y hojas es el abrupto o vertical. Del mismo modo que en Tixier, habria que
entender que todas las piezas enclavadas en este grupo poseen el retoque abrupto. No obs-
lante, en el caso de que constatiramos otro lipo de retoque con suficiente entidad, lo que
no parece probable, dividiremos el grupo en una serie de subgrupos en razén del retoque,
lo que ya ha ocurrido con los geométricos por la dualidad de retoque abrupto y retoque en
doble bisel que presentan, con su significacion temporo espacial.

Tipos:
LASCA CON BORDE ABATIDO

Pieza no laminar con borde abatido por retoques mas o menos abruptos continuos o
discontinuos.

LAMINA CON BORDE ABATIDO IPARCIAL
Lamina cuyo borde ha sido parcialmente abatido por retoques mas o menos abruptos.

Kl retoque puede ser distal, proximal, mesial o interesar a las dos extremidades de
un mismo horde.

TIPOS COMPUESTOS

‘ La definicion de este grupo solo pudra ser establecida cuando se conozean todos los
tipos que lo componen,

RASPADOR BURIL
Pieza asociando un raspador y un buril.

LAMINITAS CON BORDE ABATIDO

Definicién del grupo: Conjunto industrial de laminitas caracterizado por e| abatimiento de
parte o la totalidad del borde mediante la técnica del retoque.

151 mdodulo diferenciador lamina-laminita que hemos adoptado es ¢l de Tixier **, se-
gun el cual las proporciones son las siguientes:

40 Tixier, J.: Opus, cit., pig. 26.
‘! En nuestro futuro trabajo frataremos con mds detenimiento a los problemas del retoque,
42 TIXIER, ].: Opus, cit.,, pdgs 36-39.
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Lédmina: — L, 21

—L 005 m,
— A 0012 »
!.;amil‘li[u: —_— IJ 21
== A L0012 m,
I.dmina con borde abatido: —1, 21
e Ty B L
— A 0,009 »

Laminita con borde abatido: — A 0,009 »

In nuestra linea de no fijar ningdn contenido toponimico ni funcional a las deficio-
nes, nos quedamos con la pura descripcion formal, prescindiendo de los términos punta y
microgravette.

Ocurre con frecuencia en las laminitas apuntadas con borde abatido que el aguza-
miento de una de las extremidades ha hecho desaparecer el bulbo de percusién, de tal for-
Ina que no existen en la pieza trazas para reconocerlo. Son las llamadas «puntas proxima-
les» de Gobert **. La necesidad de describir las particularidades de sus dos extremidades
llevaria a una clara confusién en cl caso de utilizar los términos proximal y distal, Por
ello creemos conveniente introducir los de basal y terminal, s6lo en el caso de las laminitas
apuntadas. Frente al sentido técnico de las palabras proximal y distal, basal y terminal ten-
drian dnicamente una significacion morfolégica y quizd funcional.

Tipos:
LAMINITA APUNTADA CON BORDIZ ABATIDO RISCTILINEO

Laminita con borde enteramente abatido rectilineo, o poco arqueado, obienido por
retoques abruptos presentando una extremidad terminal apuntada distal o proximal.

I3l borde opuesto al retocado puede prescaiar los llumados retoques de uso, aunque
hasta ahora tal particularidad se muestre rvara en los materiales consultados. Mas frecuen-
temente existe un ligero retoque terminal en ¢l borde opuesto para mejorar el aguzamiento.

Condicién necesaria en este tipo serda la ausencia total de retogues en la extremidad
basal.

LAMINITA CON BORDE ABATIDO ARQUEADO
Laminita con borde abatido, netamente argueado, obtenido por retoques abruptos.
La dificultad de esta pieza reside en su diferenciacion prictica de la laminita apunta-
da con borde abatido rectilineo, por lo que surge el problema de diferenciar un borde

abatido rectilineo de un borde abatido arqueado. Tlabrd que fijarse ¢n el potente arquea-
miento de su borde, sobre todo en su parte terminal.

LAMINITA CON BORDE ABATIDO PARCIAL .

Laminita cuyo borde ha side parcialmente abatido por retoques abruptos.

T.0s8 retoques pueden ser proximales, mesiales o inleresar lag dos extremidades de un
mismo borde.

48 Gosert, E. G.i: Capsien et Iberomaurisicn, *Lybica”, tomo 11, 1954, pag. 450.
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LAMINITA CON CRESTA

Laminas-guia de preparacién de ntcleos prismaticos cuyos retoques se encueniran
embotados.

Merino, comentando a Bridget Allehin, explica perfectamente el procedimiento de fa-
bricacion de estas piezas: «...se prepara el llamado nacleo prismatico como ya se ha in-
dicado. Luego se hace un retoque a todo lo largo de una de las facetas de primitivo y
grosero prisma de silex en doble vertiente o tejadillo. Un primer golpe en su vértice des-
prendera una lamina cuya cara de lascado es lisa, mientras que la dorsal estard cubierta
de retoques en ambas facetas (pues son de seceion triangular) y que denomina «lamina-guia
primaria», cominmente conocida como «lamina cresta doble». Un segundo golpe del per-
cutor junto al punto de extraccién de la primera desprenderd una segunda lamina, tam-
bién de lascado lisa, pero que en su cara dorsal mostrard una faceta lisa y otra con retogque
total («ldmina cresta secundaria»), que denomina «ldmina-guia secundaria», Una vez re-
gularizado todo el grupo se comienza la extraccion de laminas sin cresta alguna, es decir,
de cara dorsal totalmente lisa, salvo las avistas normales en toda laminay 44,

Las hojitas con cresta aparecen con {recuencia en las colecciones epipaleoliticas. Pue-
den ser tanto primarias como secyndarias. Casi siempre lienen entrante distal (outrepassé),
y eén una proporcion que aun es pronto de eslablecer ofrecen su superficie retocada embo-
tada por frotamiento, lo que les confiere un particular lustre. 13sta marca de uso da sufi-
ciente pie como para hacer de ellas un tipo, que creemos no ha sido descrito, y que no
debe confundirse con los nimeros 16, Meche de Foret y 53 Aiguillon Droit de la tipologia
de Tixier 43,

Por ser un producto de prepavacion de nucleos prismiticos, por tanto muy anterior
i la fabricacion de los tipos, logicamente debia de haber tenido muy poca utilidad. Resulta
interesante destacar ¢l extremo aprovechamiento de la materia prima que este tipo parece
evidenciar, particularidad que preside el IZpinaleolitico peninsular,

No obstante, las laminitas con cresta aparecidas en La Palica no muestran el cm-
botamiento caracteristico.

MUESCAS

Definicion del grupo: Conjunto industrial caracterizado por la posesién de una o va-
rias concavidades que interesan al filo(s) bruto de la pieza, pudiendo ser éstas simples o
retocadas.

Siguiendo a Tixier unimos en este grupo a las muescas que denominamos simples
0 muescas clactonienses, obtenidas por una sola percusion, y a las muescas retocadas, bien
intencionadamente o bien como producto de la utilizaciéon de la pieza. Ambos tipos fueron
estudiados y descritos por F. Bordes *%, y el mas interesante es la muesca retocada, en la
que es practicamente imposible distinguir si su retoque ha sido intencional o de utiliza-
cion. Se tiene por cierto que sirvieron para vaspar materias relativamente blandas, como
la madera y el hueso, y muchas de ellas pudieron ser el resultado de esta operacién, en la
que el filo de la lasca o lamina de silex se colocaria perpendicularmente a la superficie a
raspar. Imprimiéndole un movimiento longitudinal se obtendria una especie de talla por pre-
sioén, cuyo resultado seria una muesca poco marcada cuyos negativos de retoque serfan in-
vadientes o poco mas o menos planos con relacion a las caras de la pieza. Si esta operacion
se continuaba, el retoque de la muesca podria llegar a ser abrupto *’.

44 ALrcHiN, B.: The stone tipped arrow. Londres, 1966. Ibidem. MERINO, ]. M.: Tipologie litica, "Muni-
be”, fasciculos 1-2-3, 1969, pdgs. 24-25.

45 TIXIER, ).: Opus. cit., pigs. 66 y 102,

40 Borpes, F.: Typologic du... Opus. cit,, pig. 35.

‘7 Bomors, F.: Etndes comparative des differentes techniques de taille du silex et des roches' dures,
“L'Antropologie”, tomo LI, 1947, pdg. 5.
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Il término muesca retocada se¢ presta a algan comentario. Merino ™ las denomina
escotaduras, y a las sin retocar, escotaduras clitonienses. I0n principio no hubiéramos te-
nido inconveniente alguno e¢n aceptar su terainologia, pero puede conducir a confusion
en vista de la nomenclatura propuesta por la comision lipoldgica que estudia la adaptacion
de la lista tipo de S. Bordes-I'errol al Paleolitico espanol.

Dicha comision traduce asi algunos tipos: buril transversal sobre escotadura (39, bu-
rin transversal sur encoche), punta escotada (56, poinfe a cran...), punta escotada tipo le-
vantino, pieza escotada (57, piece a cran), punta escotada con retoque plano (72, pointe a
cran «lypique» [solutréenne]) y pieza con muesca (74, piece a encoche). Parece ser que el
término francés cran es traducido por escotadura ', y las tradicionales denominaciones de
puntas de mueseca gravetienses, solulrenses o solutreo-gravetienses habrdn de ser sustitui-
das por punta escotada con sus variantes “°,

Resulta evidente que las muescas que anteriormente hemnos descrito son morfolégi-
camente distintas a las escotaduras. La mues:a es circular o subcircular y tiene la funcion
de raspar o raer, mientras que la escotadura es alargada, a veces muy poco circular y su
funcion podria estar relacionada con el enmangzamiento, Por cllo creemos acertado reservar
escotadura para las puntas de muesca anteriormente recogidas, y muesca para los tipos que
incluye el presente tipo, que no podian ser denominados grupo de las escotaduras ya que
perderiamos en precisién, creariamos confusioaismos y, por otra parte, salvarfamos a la tra-
dicional muesca clactoniense o muesca simple. Proponemos la divisién en muescas clacto-
nienses o simples y muescas retocadas. Su inclusién en ¢l mismo grupo es totalmente pro-
visional. Bn las fichas tipologicas que estamos haciendo de cada uno de los niveles de los
distintos yacimientos, anotamos la particularidad simple o retocada, pues con vistas a indus-
trias como la de la Cocina quizd nos veamos obligados a separarlas, aunque dentro del mis-
mo grupo,

La dificultad, presente en el pipaleolitico del N. de Africa, de distinguir las verda-
deras muescas de los podolitos estda aqui atenuada por (ratarse de yacimientos en abrigo
o cueva con industrias «in situ» no afloradas por los agentes de erosion.

Finalmente, la division en muescas sobre lasca y Lkimina o laminita ba sido exigen-
cia de la industria de la Cocina, donde las musscas retocadas se dan fundamentalmente en
laminas o laminitas.

Tipos:
LASCA DENTICULADA

Lasca presentando varias muescas simples o retocadas de las que al menos dos son
adyacentes,

La condicién necesaria para diferenciar una lasca o Liunina con muesca de los len-
ticulados reside en que éstos han de tener, como minimo, dos muescas contiguas.

LAMINA O LAMINITA CON MUESCA (S)

Lamina o laminita presentando una o varias muescas simples o refocadas de las
que ninguna es adyacente.

Si las muescas son retocadas, el retogque puede ser directo, inverso o combinando los
dos en la misma pieza.

48 MERINOG, J. M.: Tipologia litica, opus. cit., pag. 70.

49 Salvo, por error, €l nim,. 39,

50 Sesiones del XI Congreso Arqueolégico Nacional, en las que se discutieron estos problemas y se acor-
daron las anteriores denominaciones,
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LAMINA O LAMINITA DIENTICULADA

Lamina o laminita presentando varias muescas, simples o retocadas, de las que al
menos dos son adyacentes.

Una vez expuesto este avance tipolégico, pasaremos a describir los distintos yaci-
mientos y a estudiar sus industrias.

III. DESCRIPCION DE MATERIALES

Las cuevas de Los Tollos, Palmericas y I’alica, en las que practicamos sondeos, se
encuentran en I8l Serron, monte comunal de Antas y macizo clacareo comprimido y muy
fracturado, con bancos esquistosos horizontales, que se extiende de E. a W. como primera
estribacion de la sierra de Lisbona, frente a las localidades de Antas y Jauro. Sus alturas
no llegan a los 400 m., y queda comprendida cntre las coordenadas X 1° 41'-46" e Y 37°
15'-16"".

6

fomens  mesasmed . Eswessad 7 8
FiG. 1.—Materiales tipicos de¢ la cuvva de Los Tollus. Serrdn (Antus),

a) Cueva de Los Tollos, Serrdn (Antas)

Orientada a mediodia, y de penosisima subida, se encuentra en una de las cimas de
El Serrén, a apenas 3 km. al NO. de la cortijada de Jauro, desde donde se divisa a simple
Vista por su posicion dominante. De boca amplia, se formé por la desaparicién de un banco
de esquisto que franqueé su entrada. Su techo ha sufrido desprendimientos de conside-
rables bloques horizontales siguiendo la diaclasa de la interestratificacién. Estos bloques
s¢ encuentran en las partes interior y exterior de la cueva, pudiendo aprisionar en la entra-
da posibles estratos; pero su levantamiento es prdcticamente imposible.

Con fines estraligraficos el estado en que la encontramos era muy precario, pues
habia sido totalmente vaciada por sus excavadores., No obstante, examinamos los restos que
estaban adosados a las paredes, con objeto de poder reconstruir la estratigrafia que tuviera
la cueva. Genéricamente puede decirse que tuvo dos grandes niveles: uno inferior, de 80 cm.
de potencia, constituidos por una brecha durisima de congelifractos, arenas, helix nemo-
ralis y algin que otro resto litico de silex patinado en blanco. Sus caracteristicas parecian
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similares a lus escargoteries y los kjockkenmoeddings del Ipipaleolitico curopeo. De él solo
quedaba un pequeno jalon gue dividia el fondo de la cuceva (lam. 11, 1). Sobre él debio
supcerp onerse un segundo nivel, cuyos restos se encontraban adosados a la pared en el fon-
do de Ia gruta hacia su parte izquierda (lam. I, 2). Dicho nivel debié estar constituido al
menos por tres estratos distintos formados por una capa de tierra oscura, suelta y fina,
separados eatre st por una débil capa de conerecion estalacmitica. 18n el estrato superior
hallimos alguna lasea atipica de silex blanco, un calcineo y algunos huesos que por su
muorfologia corresponden a una fauna de proporciones pequenias, residual. Todos nuestros
intentos de lograr una pieza tipica en estos niveles fueron nulos. Con objeto de averiguar
si en lo que era el piso actual de la cueva podia encontrarse algin estrato mds, practicamos
una zanja de 1,5 m. por 1 m. La profundidad media no alcanzé mds de 35 cm., llegando al
fondo rocoso. Las tierras estaban sueltas y tenian la apariencia de ser un relleno de ante-
rior excavacion. Iin ellas encontramos las pocas piezas tipicas que seguidamente describi-
mos:

— 1 raspador combinado sobre lamina retocada. Kl retoque abarca los dos bordes
(fig. 1, 1),
1 raspador simple sobre lasca (fig. 1, 2).
2 lascas con borde abatido (fig. 1, 6 y 7). Itl retoque abrupto de la pieza nim. 7
no es el tipico del raspador, aunque su apariencia pudiera parecer la de un ras-
pador ojival,
-— 2 laminas con borde abatido parcial. Retoque abruto distal (fig. 1, 3) y proximal

(fig. I, 5).
— 1 lamina denticulada, Denticulacidn formada por cuatro muescas simples o clac-
tonicnses contiguas (fig. 1, 4).

b) Cueva de Las Palmericas. Serrén (Antas)

Con la misma orientacion que la de Los Tollos, dista de ésta poco mas de 1 km. si-
guiendo la cuerda de K1 Serrdn hacia el 1. Su nombre lo dan los palmitos que junto a ella
crecen. Dicha cueva es una concavidad angosta cuya entrada estaba tapada por un cono
de deyeccion que se habia filtrado por una oquedad de su parte derecha. Limpado éste,
que logicamente resulto estéril, y abierta la boca, ¢l covacho tenia un escaso relleno de
congelifractos y arenas rojas totalmente estériles.

¢) Cueva de La Palica, Serrén (Antas)

Pequeno abrigo de 9 X 3 m., localizado en la confluencia de un arroyo y una vagua-
da, a poca altura de ambos, y dentro de Il Serrdn, aungque no en su cuerda montanosa,
[istd orientada al . y dista de la cortijada de Jauro poco mias de 3 km., situdndose en las
inmediaciones de una casilla de guarda de ganado propicdad de don Ginés Ridao.

De arrviba a abajo la conlformacion del abrigo pavece estar constituida por un con-
junto de estratos horizontales muy bien delimitados, 1,os superiores son de cuarcita; mis
abajo intrusiones margosas sedimentarias interestralificadas, con bancos de dolomitas trid-
sicas, y. finalmente, a media altura, se encuentra un filon de cuarzo lechoso. lLos estratos
inferiores son de pizarras diagenetizadas por presién, Un plegamiento afecté a estos estra-
tos conformdndolos en una estructura ampliamente sinuosa céncavo convexa. l.a erosién
diferencial del curso de aguas que en otro ticmpo bajé por la vaguada afecté a los estra-
tos, particularmente a los medios, mds blandos, formando una visera que constituye el
actual abrigo conocido como cueva de L.a Palica.

I5n el lugar de base que ofrecia mejores posibilidades de excavacién practicamos una
zanja de 2 X 2 m, dividida eén 4 catas de 1 m* a las que denominamos C 1-4 (fig. 2).

Con objeto de averiguar la estratigrafia abrimos una cata en profundidad en la C 1,
excavando en estratigrafia vertical para intentar ver la potencia del relleno y su seriacién.
i1 suolo recoso aparecié a los 1,5 m. de profundidad. l.a estratigrafia se apreciaba bien
en la parte izquierda de la cata, no tanto en la derecha, y los estratos fértiles eran las su-
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periores. Con objeto de comprobar datos fuimos planteando nuevas catas de 1 m?*, exca-
vando en cuadriculas contiguas para lograr mads precision. Iniciamos las catas 3 y 6, que
ofvecieron las mismas caracteristicas estratigrdficas y de empobrecimiento de material en Jos
niveles profundos, por lo que dejamos su excavacion a media altura del nivel IV en la 3
Yy en su parte superior en la 6.

a

|
|
1
[
I

; : |
TR N SR, o
: : : Nf‘vf
g + 7T 18 | 4
9]

FiG, 2.—Plunta de le cueva de La Palica con indicacion de la zanja realizada,

Continuamos la excavacion en la cuadricula 2, en la que pese a utilizar los métodos
de la estratigrafia horizontal su seriacion no era precisa y su escasez industrial absoluta,
pucs sdlo aparecieron 3 lascas atipicas. Abandonamos su excavacién a la misma altura que
la 6. I8n las cuadriculas 4 y 5 sélo excavamos el nivel superior, que hasta ahora se habfa
mostrado relativamente fértil en las cuadriculas 1 y 3; pero unicamente encontramos la
picza nim. 4 de la fig. IV, amén de algunas esquirlas de silex. I2n vista de ello iniciamos
las catas 7, B y 9, donde se comprobd patentemente la estratigrafia de la seccion A-B (figu-
ra 3) en los niveles Ia, Ib y 11, que excavamos con mds fortuna en la cantidad de objetos.

Muy lejos estdbamos de poder atisbar el porqué de las peculiaridades estratigrificas
y de escascz de material de las catas de la parte derecha de nuestra excavacion., Cuando me-
ses después consultamos los ‘'manuscritos inéditos de 1. Siret y su coleceion *', pudimos
cacr en la cuenta de que Siret habla de dos cuevas distintas, la de El Serrén y la de La
Palica, aunque en sus publicaciones sélo cité a la cueva de El Serrén. Inmediitamente se
nos plantearon una serie de problemas que son fundamentales para la caracterizacion de
ambas cuevas, pues la confusién acerca de qué materiales son de una cueva o de otra
resultaba evidente por lo que pasaremos a explicar.

ol Hemos de agradecer vivamenie al doctor Almagro Basch su gentileza al permilirnos revisar la co-
leceién Siret que se encuentra depositada en el Museo Arqueolégico Nacional. Igualmente nuestro agradeci-
mienio por haber podido consultar con entera libertad los apuntes inéditos de Siret.
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IZn su obra inédita «L.'IBspagne prehistorique, 1891», 1. Siret describe asi a la cueva
de 11 Serrén: «I8l Serrén es un macizo calcdreo, con algunos bancos esquistosos horizonta-
les y una serie de fallas y filones verticales: estos filones contienen en la superficie caliza

Fi6. 3.—Seccion A-B de la excavacion efectuada en la cucva de La Palica.

¥ mineral de cobre; en su entorno hay vacios, hundimicentos. Uno de ellos forma la pared
de la gruta que los ocupa» *2. Pasa luego a deseribir los bloques caidos a su entrada y hace
la consideracién de que antiguamente dehié ser mas grande.

Lo interesante es que Siret sitta a la «Cueva de Bl Serrdny (Antas) ¢n la cuerda
montanosa de [&1 Serron, y tanto su situacion como su desceripeion coincide con la cueva de
[Los Tollos, que acabamos de describir. Su misma denominacién actual no era recordada por
los ancianos de Jauro. Es [recuente ¢l cambio de nombre en las cuevas.

A continuacién pasa L. Siret a describiv los materiales divididos en tres niveles.
Interesa destacar que los buriles eran para €l taladros o punzones, pues en aquclla época no
se conocia tal tipo industrial, y también es importante fijarse en que cita ina punta «tenui-
foliada» procedente del nivel superior. En este trabajo que resenamos dicho autor no men-
ciona para nada a la punta de pedinculo y aletas y a la punta solutreo-graveliense, de las
que posteriormente hablaria.

De estos materiales hizo Siret una ldmina, la nim. 20 de su trabajo. Dichos mate-
riales fueron localizados por nosotros entre las cajas de su coleccion, y pudimos compro-
bar de una parte que coincidian con los dibujos, y de otra que las etiquetas de las diversas
cajas decian en francés, con letra cuidada: «Cuceva de 21 Serrén (Antas), niveau...»

Por todas estas razones, y sobre todo por la descripeion de la cueva, parece ser que
nos ¢ncontramos ante la cueva de Los Tollos. Serron (Antas).

Gran sorpresa nos llevamos cuando revisando los apuntes de trgbajo de ILuis Siret
cncontramos uno encabezado con el nombre de «Cueva de La Palicay (Serrén), que estd
descrito asi: «El hueco que forma esta cueva esta producido por una falla en la dolomia
tridsica, dirigida al N., y a 1o Jargo de la cual las aguas han producido a expensas de la do-
lomia depdsitos concrecionados de caleireo, en furma de filéon en una parte brechiforme. La
dolomia descansa en bancos casi horizontales sobre las pizarras que forman el piso. Fallas

o2 Siker, L.: L'Espagne prehistorique, 1891, incdita, pig. 42. En f{rancés en el original.
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paralelas a la anterior la dividen en innumerables blogques, muchos de ellos desprendidos
y otros dispuestos a desprenderse.

La parte interior, completamente cubicrta, tiene 5 m. de lado y 4 m. de ancho, De
techo muy bajo: unos 2 . al principio de su ocupacion, reducidos a 0,5 m. en los ultimos
tiempos. La parte exterior, simple abrigo, tenia otros 5 m. de largo y solamente unos 3 m.
de ancho, formando corredors 49,

Resulta evidente que dicha descripcion coincide con la que hemos expuesto de la
cueva de La Palica. Unicamente las dimensiones difieren, pero no sabemos las variaciones
que pudo haber sufrido la frégil visera de la cueva desde que en ella estuvo Siret hasta que
nosolros la visitamos, ni qué puntos topograficos tomo. Pero la identidad de nombre, la si-
militud geoldgica, la potencia parecida del relleno y que éste descansara sobre un lecho de
pizarra abogan fuertemente para considerar que ambas Palicas son un mismo yacimiento,
distinto al de la cueva de 1] Servén por su sola descripeion.

Il apunte de trabajo a que venimos refiriéndonos erva posterior a la obra en la que
tato de la cueva de El Serrén, pues en €l se refiere a su publicacion de 1893, y ya distin-
gue a los buriles suprimiendo los términos taladro y punzon.

-2 novedad reside en gue ahora aparecen citadas dos piezas solutrenses: la punta
de pedinculos y aletas y la punta de muesca solutreo-gravetiense, que se encontraron, en
[rage del autor, en «el vaciadero de la exploraciény.

Lo verdaderamente sorprendente es que la lectura atenta de los restantes materiales
que aparecieron en la estratigrafia de la excavacion coincidan con exactitud abrumadora,
por una serie de detalles que seria enojuso enumerar, con lus piezas descritas y dibujadas
como provinentes de la cueva de El Serrdn, cueva que merecié una descripeion y una ubi-
cacion totalmente distinta casi 30 anos antes, pues suponemos que el presente apunte de
trabajo fue escrito entre 1920-1930,

Lo cierto es que no pudimos encontrar los materiales de la excavacion de La Palica.
Unicamente localizamos los solutrenses del vaciadero, y en sus cajas, con grafia espafola
humilde y tortuosa, se leia: «Cueva de La Palica» (Serron). Suponemos que las etiquetas
fueron escritas por Pedro Florez, el diligente capataz de L. Siret.

[Zn 1931 tenemos la primera publicacion relativamente detenida sobre la cueva de
51 Serron. Se la define asi: «Petit abri dont le remblai avait I m. 50 d’epaisseurs *%, ISstos
dos datos nos dan pie para identificarla con la cueva de La PPalica. La asimilacion resulta
mas clara cuando vemos que Siret cita en esta publicacion y como provinentes de El Se-
rrén a las siguientes piezas que ofrece en las figs. 1 y 2

— Una punta solutreo-gravetiense.

— Una punta de pedinculo y aletas.

-— Una punta «tenuifoliadan.

Las tres piezas fueron encontradas «sous cet abri» **, lo que ya habia dicho en el
apunte de trabajo para la punta solulreo-gravetiense y la de pedinculo y aletas, La extra-
fieza surge ante la punta tenuifoliada, Bl dibujo que de clla presenta es el mismo que
ofrecié en su obra inédita «L'Ispagne prehistorique, 1891».

La pleza es la misma, y la perplejidad reside en que en 1931 se nos dice que apa-
recio «bajo este abrigor», pero en la obra inédita de finales de siglo se dijo que provenfa
del nivel superior de la cueva de Ll Serrén,

(Palica y Serrén son una misma cueva? Resulta dificil aceptarlo cuando el mismo Si-
ret las describe de modo tan distinto, lo que excluye suponer que todo se deba a impreci-
siones en la denominacién de la cueva. [0l problema grave reside en qué matgriales perte-
tenecen a qué cuevas. Los dibujados en la obra inédita de (inales de siglo pueden per-
tenecer perfectamente a la cueva Tollos/Serron, porque su identificacion es clara y porque
al ser ésta la obra mds antigua sus materiales pudieron ser estudiados y dibujados antes
de gque en Sivet se creara cualquier tipo de confusion.

°% En espaiiol e¢n el original.
a4 SireT, L.: Classification duw..., art. cit,, pdg. 3.
“ SIReT, L.: Classification du..., art. cit,, pdg. 4.
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Pero la indecision es grande ante las piezas solutrenses. Resulta dificil que procedan
de Tollos/Serrdn, pues es ildgico que en el estudio que dedica a esta cueva, el mas anti-
guo, ni las dibujara ni las citara. Pueden provenir de Palica/Serrdn, cueva que ¢n la men-
te de Siret era distinta, pues las descripciones de Tollos y Palica no se asemejan en nada.

A falta de mis datos el rompecabezas no tiene solucion cierta, y nos queda un resto
de excepticismo ante la metodica de 1. Siret.las piezas solutrenses pueden ser de una u
otra cueva, y en el caso de que secan de La Palica éste seria un yacimiento fantasma, pues
los materiales de su excavacion no fueron citados nunca. No podemos sustraernos a la
idea de que L. Siret no mantenia una direccion atenta sobre log trabajos que Pedro I16-
rez realizaba, y nos queda una sospecha: «Seria temerario por nuestra parte imaginar qud
influencia pudo tener en el hecho de que dicho autor se decidiera a publicar esta intere-
sunte pieza (la punta de pudinculo y aletas), el que en junio de 1930 hubiéramos descu-
bierto abundantes piezas de este tipo en la cueva del DParpallény **. &n 1931 quiza Siret
tenia algo alejadas en el tiempo sus antiguas excavaciones.

La estratigrafia de La Palica por el sector A-B (figs. 2 y 3) tenfa las siguientes pecu-
liaridades estratigrificas e industriales, proviniendo los materiales en casi su totalidad de
las-catas 1, 3,6, 7, 8 y 9

FiG. 4.—Materiales liticos caracteristicos del estrato la de la
cueva de La Palica.

ESTRATO Ia
Tierra vegetal oscura con gran cantidad de humus animal.

Tierra litica:

— 1 raspador simple sobre lasca. Reafilado por retoque abrupto (fig. 4, 2),

— 1 raspador ojival (fig. 4, 1).

— 1 un buril simple con un pano. Iin el borde izquierdo posee ‘una denticulacion
de retoque inverso (fig. 4, 4).

— 1 laminita con borde abatido parcial (fig. 4, 6).

— 1 lasca denticulada. Muescas simples (fig. 4, 3).

— 1 ldmina denticulada. Muescas simples (fig. 4, 5).

58 PericoT, L.: El Paleolitico Superior del Sudest ic Cong. Nac. Arq. y ¥V Cong. o) .
mierta, TIO49 (Cantbgensss 19505 “pds. 60.‘) del Sudeste, Crénica 1 Cong. Nac, Arq. y ong. Arg. S. E. Al
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MATERIALES EPIPALEOLITICOS DE 1A CUEVA DEL SERRON 81

Total piezas lipicas = .

— 1 fragmento de lamina.
— 3 laminitas.

B0 T T

— 11 lascas de cuarzo.

Fauna;

— Helix exclusivamente y en gran abundancia. Iin estudio,

ESTRATO b

Tierra gredosa parda con algunos guijarros gruesos.

Industria litica:

— b raspadores simples sobre lasca (fig. 5, 1-5). Il mim. 5 de cuarzo.

— 1 perforador simple. Atipico (fig. 5, 10).

— 1 buril lateral sobre dorso arqueado, tipo Mallaetes (fig. 5, 7).

— 1 lasca con borde abatido (fig. 5, 9).

— 1 ldmina con borde abatido parcial. Retoque abrupto distal muy sumario (figu-
ra 5, 11).

— 1 laminita con borde abatido arqueado. Retoque abrupto directo (fig. 5, 12).

-— 2 laminitas con cresta parcial. Atipicas (fig. 5, 13 y 17).

— 1 lasca denticulada. Muescas simples (fig. 5, 14).

— 2 laminitas con muescas. Muescas retocadas. Retorque inverso y directo (fig. 5,
15 y 16).

Total piezas tipicas = 14.
85 lascas.

15 lascas de cuarzo.

6 liaminas.

14 laminitas.

1 laminita de cuarzo.
1 ntceleo de cuarzo.

i e

Fauna:

-— Helix en abundancia. IEn estudio.

Los estratos Ia y Ib no tenian una superposicién normal, sino que el Ia entraba en
el inferior en pequenos pozos que le restaban volumen. No existia la apariencia de una su-
perposicién normal, paralela, sinuosa o rectilinea. La excavacién en cstratigrafia horizontal
nos demostro la existencia de pozos en los que ¢l Ia entraba en el Ib. La unica explicacién
plausible es que estos estratos sean uno solo y la diferenciacién anormal que entre ellos
existe provenga ya de la alteracién que el ganado y pastores produjeron sobre él ya a la
excavacion hecha por los duenos del abrigo con objeto de albergar mejor al ganado, de la
que tenemos noticias directas.

ESTRATO II

Tierra gredosa parda con mayor abhundancia de guijarros. Practicamente estéril.
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FIG. 5.-——Maleriales liticos del estrato 1 b de la cueva de La Palica,
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MATERIALES EPIPALEOLITICOS DE LA CUEVA DEL SERRON 83

Material litico:

— 1 laminita con borde abatido parcial (fig. G, 1),

— 1 raspador «pata de cabra» atipico y pequeno. Quiza quede bien definido entre
los raspadores nucleiformes.

Total piezas tipicas = 2.

— 2 laminitas,

— 10 lascas atipicas.

ESTRATO III
Tierra gredosa pardo-blanquecina apretada.

Material litico:

— 1 raspador sobre lasca (fig. 6, 2).

— 1 buril simple con un pano. En el borde derecho tiene una muesca retocada
(fig. 6, 3). -

— 3 laminitas con cresta (fig. 6, 5-6).

— 1 ldmina denticulada. Muescas simples (fig. 6, 4).

secmes — - mmmmey— —weosasal

FiGc. 6.—Materiales liticos tipicos de los estratos I (ntir. 1) y 111 (niims, 2-6)
Cueva de la Palica. Serrdn (Antas).

Total piezas tipicas = 6. -
— 1 laminita.

— 8 lascas atipicas.-

— 2 lascas de cuarzo.

Fauna;
— Helix en menor cantidad. Dos fragmentos de pecten jacobcus. En estudio.
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ESTRATO LV

Tierra gredosa parda suelta.

Material litico:
— 2 lascas.

Fauna:
— Helix. En estudio.

ESTRATO V

Tierra amarillenta que se superpone al suelo pizarroso primitivo de la cueva. Total-
mente estéril.

Aparte de la fauna actualmente en estudio, que se mostré abundantisima en caraco-
16}8, la Srta. Fernidndez Amor tiene en estudio la palinologia de los estratos excavados. Il
silez fue casi exclusivo de las catas 7, 8 y 9.

d) Abrigo de La Fuente de los Molinos. Vélez Blanco (Almeria)

Las dimensiones del abrigo son aproximadamente 10 m. de largo X 4,5 m. de ancho
Y 2 m, de alto. Formado por tres covachos contiguos, en cuya parte superior derecha se
encuentran las pinturas esquemdticas, se halla encima del nacimiento de agua conocido
como Fuente de los Molinos (lam. IV, 2).

Fi16. 7.—Material litico del Abrigo de la Fuente de los Molinos (Vélez Blanco); 1-3, nivel
superior; 4-5, nivel inferior,
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n el lugar donde nos vimos obligadus a practicar el sondeo iniciamos una pequena
prospeccion de 1,0 m, x 1 m,, con objeto de precisar en lo posible ¢l cardcter de la indus-
tria que Siret encontrd alll y cuyas rveferencias son muy parcas.

Gl relleno, muy cementado, era de particular dureza y correspondia a su parte final
en contacto con la roca virgen. Idncontramos dos nidos claramente separados por distinta
coloracion. En el superior, constituido por una brecha arenosa parda, se encontraron las
siguientes piezas:

— 1 lasca retocada en forma de pedunculo (fig. 7, 1).

— 1 pieza denticulada (fig. 7, 2).

— 1 buril de angulo sobre {ractura (fig. 7, 3).

Total piezas tipicas = 3.
—— 18 lascas atiplcas.

Iin el nivel inferior aparecieron entre la brecha arenosa rosdced:

— 1 pieza con muesca. En el borde derecho presenta un fino retoque abrupto que
forma un grosero perforador (fig. 7, 5).

— 5 lascas. ?

— 1 hoja (fig. 7, 4).

IIm las inmediaciones del abrigo aparecieron gran cantidad de fragmentos ceramicos
de pasta grosera, con abundante desengrasante y tonos oscuros espatulados, muy similares
a los que se encuentran en superficie en el cerro de [E1 Argar, lo que hipotéticamente po-
dria ponerse en relacién con las pinturas y el emplazamiento del Bronce de que habla
Breuil. Asimismo encontramos un buen buril simple con dos panos.

Para la denominacién de las piezas anteriormente descritas hemos seguido, habida
cuenta de su cardcter no epipaleolitico, la aplicacion espanola de la lista tipo de Sonneville
Bordes-Perrot.

IV, CONCLUSIONES

151 SE. espanol debié de ser un punto clave en la evolucion de las industrias del
Paleolitico medio y superior de la Peninsula. listo ya era de esperar por yacimientos como
Cueva Ambrosio y por su situacion a mitad de camino entre los ricos yacimientos gandien-
ses y los focos de la provincia de Milaga. Pero s6lo hay que revisar la coleccion Siret para
darse cuenta a punto cierto de esto y lamentar que el modo de excavacién que se aplico
4 sus yacimientos hagan de éstos un nombre geogrdfico con un contenido cultural patente
y muy personalizado, pero poco elocuente a la hora de aplicar los modernos criterios esta-
tigraficos y tipolégicos. Basta la revision de las obras de Siret y de sus manuscritos para
ver que los yacimientos se vaciaron totaliente, a veces sin estratigrafia y otras aplicando
¢l concepto evolutivo de inferior, medio y superior, que mixtifica los conjuntos industriales
al mezelar en un solo nivel varios y hace muy difieil, si no imposible, afinar al miximo la
evolucién industrial del yacimiento, cosa que hoy es lo mis elemental. Tal precisién se ve
dificultada ademds por dos motivos: el no poder realizar una evaluacién porcentual y el
cardcter peninsular del Paleolitico espafiol, que resulta dificil de pavalelizar con el francés,
de una parte por la reduccién de los fésiles directores, siempre mis escasos en Kspana, y de
otra por la creacién de nuevos. Y esta dificultad se aumenta por el hecho de que, a nuestro
juicio, el Paleolitico mediterraneo espaiol no puede estudiarse mediante la aplicacion de
los esquemas cantédbricos, secuela de los franceses. Nos movemos en un mundo «mediterra-
neon, sensulato, en el que el Mediodia francés e Italia tienen que ver mucho méds que el Pe-
rigord. Pero estamos aun muy lejos de poder precisar esto, pues lo que hace 25 afos era
una sospecha, casi herética, hoy es sélo una realidad que se abre paso en la mentalidad
de los prehistoriadores. Se cree en algo asi como otra provincia mediterrinea en lo indus-
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trial al igual de la que Graziosi hizo en el arte. I'ero ¢s muy pronto adn para precisar ca-
minos e influencias,

Repetimos que gracias a la amabilidad del Dr. Almagro hemos podido consultar y
danotar malteriales y manuscritos de Siret, y wnemos en preparacion un trabajo general
jque en su dia daremos a conocer. Lo que hoy exponemos ¢s un pequeno avance motivado
bor nuestras exploraciones en Almeria, que no podemos ampliar en razén de que serd
parte sustancial de aquél.

Sobre el Paleolitico almeriense, o mejor del SIS. espanol, tenemos vagas referencias
en dos trabujos de Siret *7. Obermaier, queriendo Luscar argumentos para su lspana Cap-
siense, cité algunos yacimientos de aquella zona dindoles tal atribucion cultural **. Fue Pe-
ricot, utilizando estos trabajos y sus notas personales, el que dio una primera sintesis del
Paleolitico del Sld., gue hemos de considerar como obra fundamenta) al iniciar todo traba-
jo referido a esta zona.

I6n varios lugares de sus apuntes de trabajo Siret abogaba por lu idea de que en el SIE.
al Musteriense sucedia un Musteriense decadente que ocupaba el lugar del Aurifiaciense.
Pericot parece tener la misma idea en el articulo antes citado y recoge el rico Musteriense
de Zdijara I, Perneras y el decadente de Cueva Vermeja. Sin embargo, ¢s muy probable que el
Aurinaciense esté representado en el SE., y sobre ello volveremos en fecha oportuna.

El Gravetiense ** es, por el contrarvio, ¢l perfodo que quizd ocupd una extension
temporo-espacial mayor. Al menos la técnica del retogque abrupto se obscrva en casi todos
los yacimientos, aunque hemos de insistir en que el unico [osil director que aparece es la
punta de lLa Gravette, lo que esta en consonancia con los datos del mismo periodo de las
zonas gandiense y del Priorato, e incluso con la region cantabrica, donde la punta de Font
Robert estard escasamente representada. ISHo ha hecho preguntarse a Sonneville Bordes si
no nos encontramos ante una facies ibérica del Perigordicnse francés . Sin  embargo,
s0lo tenemos un yacimiento bien representado, Zajara I1, donde junto a puntas de La Gra-
velte coexisten cantidad de raspadores, casi macroliticos, en extremo de hoja sin retogue
ateral, como corresponde a un buen Perigordiense 1V francés. Junto a éste los yacimien-
tos que pasaremos a estudiar, si tal calificacion mereeen, y los que tenemos en estudio.,

I£1 solutrense se encuentra representado en diversos momentos de su evolucion en
Cueva Vermeja, Tollos (Murcia), ;Serron?, Murciélagos, Palomdrico y Ambrosio, aunque su
presencia en esta region esté quiza mejor representada por las puntas escotadas de tipo
Jevantino que por el tipico retogue solutrense.

De Magdalaniense habld Sivet en 1893, pero ya en 1931 debid tener conciencia del
exlrano carvdcter de tal Magdaleniense, y con el dato escueto de un cardacter microlitico pa-
va las industrias de los niveles superiores de las cuevas del SE., concluyd que no habia da-
los suficientes para tal atribucion. Pericot las considera ISpigravetienses y con ellas llena el
vacio Magdaleniense del Levante (salvo cl atipico Magdaleniense de El Parpalld, en lo re-
ferente a la industria litica), fenomeno gque parcce repetivse en el SIS Epigravetienses serian
los niveles supervioves de Il Scerrén y cuevas como  Palomas, Tazona, Ahumada, ‘I'csoro,
Hermosa y Fuente de los Molinos. Aqui esta situado el problema: jqué ocurrié en el SIS, tras
la invasion o la moda solutrense? La respuesta no la podri dar con preeision la region que
estudiamos, pese a que es obvio que la zona es crucial tan sblo por la abundancia y riqueza
de los yacimientos, Para darla habria que hilar muy fino en los niveles superiores de todas

8% Sirer, L.i L'Espagne Prohistorigue, “"Revue des Questions Scientifiques”, Bruselas, 1893, y Classifica-
tion du..., arl. cit,

58 OpeRmAIER, H.: Estudios prelistiricos en la provineia de Groneda, Anuirig del Cuerpo Fac, Arch,
Bibl. ¥ Arq. Madrid, 1934.

34 Siguiendo a Jordd, preferimos el termino Gravetiense, puesto que el Perigordiense espaiol parece tener
como casi unico fosil director a la punta de La Gravette, v “lo que ea Francia se llama Perigordiense es un com-
plejo cultural propio del sudoeste francés, y sus diversas facies tienen un valor restringido al dmbito regional
en gue se la ha delimitado”. Jorp&, F.: El arte rupestre paleolitico de  la  regidn  cantdbrica: nueva sccucneia
cronoligico cultwral, Prehistoric Art. of the Western Mediterrancan and the Sahara. Barcelona, 1964, pdg. 50.
No obstante, Almagro prefiere el término Perigordien.c. ALmacro, M.: Estado actual de la investigacion pe-
rigordiense. Libro homenaje ol conde de la Vega del Sella. Oviedo, 1956,

89 SonnevitLeE Borpes, D.: L'evolution..., art. cit,, pigs, 12-13%,
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s
FiG, g.-——NiviL INFERIOK: num. 1, raspador sobre hoja retocada (grattoir); num. 2, raspedor denticulado; nim, 3,
burit multiple sobre [ructura retocadu (pm'n;‘onl double); num, 4, buril sobre [ractura rt'mcug'd concava (delat re-
louché); num. 5, hojita de borde rebajudo (petite lame wn pen retouchée), I\'In'm. MEDIO: ntin*6, raspador sobre
hoja retocada (grattoir simple); num, 7, raspador doble f}:lruumr double); mim. 8, _n.-spudor sobre lasca (prattoir
simple); mim. 9, buril muiltiple sobre [ractura retocade (poingon double); nim. 10, picza con retoques conlinuos en
¢l borde (lame retouchée sur deux [aces); num, 11, .;'nm'_ru;:rawuc? (petite lame retouchée); nim, 12, ras;mdqr dm[-
ticulado (nuclet). NIVEL SUPERIOR: nuam, 13, ruspml'm'_ simple sobre huja_: nim, 14, raspador circular l.ummm-J.' ni-
mero 15, raspador ofivel; mim, 16, burtl divdro dt:.?'l‘ludtl,' mim, 17, _Lmnl de dngulo mllm- ,-"rc.'fc:ura; nunt. 18, hojita
de borde rebajado (lame retouchde); wine 19, hojite de borde rebajado (lame retonchée); mim. 20, _Jumw con fruc-
tura retocada (lame retouchée). Salvo al raspador denticalado, lus denominaciones sigren lu Irf,u!'rc'urmn espaniola a {a
lista Sonneville Bordes-Perrot, Entre paréntesis las denominuciones de Siret,
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lus cuevas antes citadas, tarea ociosa cuando topamos con el difuso y genérico nivel supe-
vior de Siret, resultado de un tiempo ¢n el que 1os métodos de excavacion eran muy prima-
rios.

1 7 3 4 e —

FiG. 9.—Procedencia indeterminada. Vertedero: niim. 1, punta solutrense de aletas y

pediinculo (pointe de fleche solutréenne); niim. 2, punta escotada tipo levantine (pointe

d cran solutreenne); mim. 3, ctridangulo?; nim. 4, raspador simple sobre hoja; nim, 5,

buril diedro desviado: num, 6, raspador simiple sobre hoja. Denonunacionss segin la

lista tipo de Sonncville Bordes-Perrot c¢n su aplicacion espanola. Entre paréntesis las
denominaciones de Siret.

De las cuevas prospeccionadas en Almeria, las dos de [ Serrén: Tollos y Palica, son
las que libraron un material mas intercsante. Habida cuenta de los trabajos de Siret, con-
viene estudiar sus materiales para ponerlos en relacion ¢on los nuestros. Bn «L’IEspagne
prehistorique, 1891y, inédita, Siret publica y estudia someramente los 1nateriales de la cue-
va de El Serron. 121 estudio se reduce a estos términos:

— «Nivel inferior. Xl cuarzo es mucho menos abundantes que en .las grutas prece-
dentes: su yacimiento estd mis alcjado. Ningan util caracteristico del cuaterna-
rio inferior. Un triturador con ocre rojo, Diversos utiles que cs superfluo descri-
bir (v. album. pl. 20).

— Nivel medio. Raspadores muy abundantes y de forma bastanie variada (simples,
dobles, alargados, redondos, (v. album.).

— Nivel superior. Se distingue por Ja abundancia de pequenos niicleos y de ldminas,
sobre todo pequenas, con un filo reabatido. Ilay también algunas laseas y puntas
bastante irregularmente retocadas, sin forma bien definida.

Todos estos objetos pertenceen al cuaternario medio y reciente: lo que da a
este 1ltimo su aspecto general es la pequenez de los nucleos ¥ de las laminas,
frecuentemente retocadasy *',

Una vez localizado el material realizamos una ficha por cada nivel con todas las
piezas que aparecieron., Del conjunto hemos seleccionado las que aparecen en la figura ni-

81 SikeT, L.: L'Espagne prehistorique. Opus. cit., pig. 43, En francés en el original.
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mero 8. Algunas de ellas fueron dibujadas en la lamina nam. 20 de su obra, y nos hemos
permitido modificarlas en algunos detalles de orientacion, retogque y cn el reconocimiento
de los buriles, pues ¢n 1891 casi no se hahlaba de buriles. Al no ser el conjunto de la in-
dustria Epipaleolitico, las denominaciones se hacen segtin la aplicacion espanola a la lista
de S. Sonnevilles Bordes-Perrot, pues es preferible no complejificar mas. Cuando nos re-
firamos a algunas piezas estudiadas y dibujadas por Siret, aparccerian entre paréntesis las
denominaciones dadas por él.

A nuestro modo de ver las piezas mas caracteristicas son los buriles sobre fractura
retocada, y quizd nos puedan dar la posible filiacién de la industria a que pertenecen los
niveles I1I y IT de su excavador, Los buriles sobre fractura retocada parecen ser tipicos del
Perigordiense superior francés, especialmente del Perigordiense V final, cuyo fésil director
parece ser el buril de Noailles. I8n las series de este Perigordicnse la proporcién importan-
te, a veces considerable, de los buriles sobre fractura retocada, frecuentemente miltiples,
la diferencia de las series con punta de Font Robert “*. Tn el Perigordiense VI (antiguo III
de Peyrony) también aparecen ¢, e incluso pueden encontrarse en el Magdaleniense inicial,
aunque aqui sean mas frecuentes los buriles diedros y laterales, y, en general, en todo el
Magdaleniense, en proporcién superior a la de los raspadores.

I'n apoyo de una posible identificacién gravetiense para los niveles inferiores viene
la hojita con retoque abrupto num. 5 y la nam. 11 (fig. 8), posiblemente una microgravette.
Falta el fosil director tipico, pero éste convive con las micrograveltes ya desde el Perigor-
diense TV de Abri Pataud, como ha puesto de rvelieve Movius®', y la misma convivencia es
nota caracterfstica de Barrane Blanec. Si ello fuera cierto, no obstante, estarfamos muy lejos
de poder incluir a estos dos niveles en una de las fages establecidas por Jorda para esta in-
dustria 5.

I% curioso destacar que no hay en la presente cueva piczas con cardeter solutrense
verdaderamente especifico. La nam, 10 de la fig. 8, del nivel medio, no es suficientemens-
te ilustrativa, pero la punta tenuifoliada, si ¢s que es del nivel superior, si abogaria por un
cardcter solutrense no muy vigoroso, pere si lo suficientemente elocuente como para dar
pie a que se la pueda relacionar con las piczas claramente del Solutrense superior que apa-
vecieron en el vertedero, sea de esta cueva, sea de La Palica, y que reproducimos en la
figura 9. Piezas tenuifolindas similares se encuentran abundantes en el Solutrense medio
de Les Mallaetes. Si la punta de muesca solutreo-gravetiense y la punta de pedinculo y ale-
tas provienen del vertedero de T.os Tollos, su nivel podria reconstruivse artificialmente por
un estrato que ocupara el final del nivel medio y el principio del nivel superior de Siret,
¥ estarfa fundamentado en las piezas a que acabamos de referirnos.

El nivel superior de Siret debié corresponder a los tres estratos separados por capas
estalacmiticas que pudimos establecer en la revisién de la cueva. En una excavacién mo-
derna tendrian que bhaber sido separados sus materiales en tres niveles distintos. Lo que
nos queda de todo, un tnico nivel superior, nos obliga a no poder precisar en el momento
mas interesante del estudio de cara a nuestro futuro trabajo sobre el Epipaleolitico.

Tal y como Siret distinguié su nivel, se nota un fuerte aumento de las lascas y li-
minas brutas y de los niicleos de pequeno tamano de tipo piramidal «pata de cabra». IZ1 uti-
llaje efectivamente se ha microlitizado, pero no hasta el extremo que ocurre en Les Mallae-
tes. Su componente industrial parece tener mis correspondencia con la cueva del Barranc
Blanc. Avanzar una atribucién magdaleniense, aunque hemos contabilizado cuatro buriles la-
terales, puede parecer muy arriesgado al no contar con las piezas tipicas de los periodos
finales (buril pico de loro, punta de Teijac, ete.), [dsiles directores por otra parte prdctica-

-
62 SoNNEVILLE BORDES,.D.: L'evolution..., art. cit., pigs. 11-12, ibidem. Le Poleolithique Superieur & Peri-
gord. Burdeos, 1960, y A propos du -Perigordien, “B. S. P. F.", tomo LII, 1955.

®3 Peyrony, D. y E.: Laugerie-Haute pres des Eyzies (Dordogne). Arch, Inst. Paleont. Humaine. Mem,
nim. 19, Paris, 1938, pdg. 13.

f4 SoNNEVILLE Bomrpes, D.: L'evolution..., art. cit,, pig. 10,

3 JorpA, F.: Gravetiense y FEpigravetiense en la FEspane mediterrdnea, Cesaraugusta, “P. S, A. N. A", 1V,
Zaragoza, 1954, ibidem. El Solutrense en Esparia y sus problemas. Oviedo, 1955. Segin la sitematizacidn de¢
este autor, podrfan quedsr encuadradas en su Gravetiense 1l, segunda fase,
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mente ausentes en lispaia, dejando aparte que en Los Tollos no estd representada en abso-
luto la rica industria dsea magdaleniense. Pero si tenemos raclettes, que reproducimos en los
nimeros 12 y 14 de la figura 8. Sin embargo, la raclette no puede ser considerada en el Le-
vante como un [6sil director del Magdaleniense 1, pues es sintomadtica su presencia cn los
niveles del Solutrense superior con puntas escotadas, tal y como ocurre, con relativa abun-
dancia, en Barranc Blanc y Les Mallactes. 1115 nos suscita un problema que dnicamente po-
demos enunciar en este avance: ;La asociaciin raclette-punta escotada responde a un fené-
meno Unico, mediterrineo espanol, de primaria apavicion de dicho fosil director, o el Solutreo-
gravetiense penetro en el tiempo mds de lo imaginado para poder tomarlo del Magdale-
niense?

En los materiales del vertedero se encucntra la pieza num, 3 de la fig. IX, que di-
ficilmente puede tipificarse como una punta de lLa Gravette ni como una laminita con
fractura retocada oblicua, Parece ser un escaleno, lo que con su cardcter dentro de la 6rbita
Magdaleniense II/IV (Parpalld) complejificaria aun més a estos niveles superiores y daria
una base, no muy sdélida, para relacionar el finul de la evolucion de esta industria con Par-
palié *, Fs lastima que la pieza no tenga situacion estratigrifica. Pero aunque podamos cons-
tatar este cardcter de aligeramiento industrial, lo que ya da un dato cronolégico, no podemos
precisar mds en absoluto. .

Los materiales excavados por nosotros no fenian estatigrafia, pues provenian de la
antigua excavacioén, y pueden corresponder a cualquiera de los niveles. Su cardcter parece
epipaleolitico, pero sin estratigrafia aun esto ¢s muy arriesgado.

En resumen, la cueva de Los Tollos/Serrén pudo empezarse a habitar en el Grave-
tiense. Ya es sorprendente el contraste de que sus buriles sobre fractura retocada no tengan
paralelo en la regién mediterrdnea peninsular, pues no han aparecido en ninguno de los yaci-
mientos de la regién valenciana e incluso en la region cantibrica son muy escasos. [Proba-
blemente el SE. sea uno de los focos claves piara la comprension del Paleolitico peninsular,

Si tal atribucién gravetiense es cierta, ln corviente de retoque abrupto siguié des-
arrollindose en Los Tollos hasta desembocar ¢n unos niveles superiores de dificil caracte-
rizacion, La presencia solutrense es precarvia, y si fucron de la cueva las piezas del verte-
dero, se afirmaria mds. En suma, lo que podemos decir de la cueva no viene a senalar una
evolucién distinta a la ya observada en otras de la comarca gandiense y viene a anadir un
dato mds a viejas opiniones sobre el substrato gravetiense peninsular®’, que en el S, y
Levante habria alcanzado un particular grado de afianzamiento, convirtiéndose, por de-
cirlo asi, en el hilo conductor de la evolucion industrial del Paleolitico de la region medi-
terrdnea peninsular,

Pero las caracteristicas de excavacion y la confusion de piezas que ha sufrido Los
Tollos nos privan de base para teorizar. Lo que hay nos da una idea de la importancia
que pudo tener una metddica excavacion, y lo que se atisba solo puede quedar en base de
una vaga sospecha.

De la cueva de La Palica poco podemos decir, Si Siret excavé en la parte derecha
del abrigo, de los materiales extraidos no tenemos la menor noticia, y si las piezas del
vertedero provienen de aqui y no de Los Tollos, senalan éstas un caracter soluternse aje-
no a las piezas de los niveles Ta e Ib. No sabemos qué filiacion tenia el material de la
hipotética excavacién de Siret.

Los estratos Ia e Ib nos ofrecen una industria muy escasa en cantidad, pero unifica-
da y con caracteres claros para poder establecer una filiacion. No ocurre asi con los mate-
riales de los estratos III y IV, tan escasisimos y alipicos que no permiten establecerla.

88 No obstante, el posible escaleno y los cuatro buriles nos ponen en la duda de .npartar 0 no a este
nivel superior de un Epigravetiense “cldsico” tipa Mallactes, o mejor, St. Gregori, o aproximarlo hacia la érbita
de una industria de facies mediterrdnea, lejanamente magdaleniense, con buriles (abundantes), escalenos y micro-
buriles, puntas arenienses (que aparecen también en el magdaliense del SW. francés) y lweso en proporcién di-
versa, que, ligerisimamente perfilada en la actualidad, podrfa personalizar con mayor o menor acenlo en unn
u otro elemento los yacimientos de Cueva Grande de la Huesa Tacafa, Voledn del Faro, Barranc del Llop y
Mallada, entre otros. Pero quede esto como una hipétesis absolutamente preliminar ante la gran dificultad que
ofrece la polimorfia de las estaciones epipaleoliticas.

8T Pericot, L.: La Espania primitiva. Barcelona, 1951, ibidem. Las raices de Espane, Madrid, 1952,
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En los estratos Ia ¢ Ib el reducido tamano de los raspadores sobre ¢l lasca, las la-
minitas de borde abatido por retoques abruptos, las laminitas con cresta y las ldminas con
muescas, nos hablan’ claro de un Igpipaleolitico o Igpigravetiense del tipo de Les Mallaetes
0 Sant Gregori, 1a pieza nam, 7 buril lateral sobre dorso arqueado es igual que otro apa-
recido en la capa 8 de la cata 1.* de Les Mallaetes, 195 por ahora muy prematuro crear un
Lipo con estas dos piezas, pues sus caracteristicas bien pudieron ser el resultado de dos ca-
sualidades distintas, pero su rareza y su técnica un tanto especial nos hacen mantenerlo
provisionalmente, aunque habra que esperar a ver si aparece en mas lugares. Si tal pieza
tiene la suficiente entidad, nos paralelizaria a los niveles [a e Ib de La Palica con la capa 8.*
de Les Mallactes, la primera capa claramente epipaleolitica sobre el solutreo gravetiense,
Por consigiuente, quedarian encuadrados dentro del Bpigravetiense II de Jorda *®, Resulta
prematuro pronunciarse sobre la cionologia de facies epigravetienses como las de Les Mallae-
tes y Sant Gregori. Pudiera ser que fuera exigencia de la investigacién actual el rebajarla,
y tal idea parece abrirse camino ultimamente ¢,

Algo importante es la escasez industrial de La Palica y la abundancia de caracoles
hasta proporciones ingentes. La proximidad de La Palica a un arroyo y su poca industria
quizi nos hablen de que no fue lugar de habitacién permanente, sino que se visité en fun-
cion del arroyo cercano. La necesidad diaria de proveerse de agua fue quizd lo que hizo
que la cueva fuera utilizada, surgiendo asi un precario asentamiento que pudo significar
un Jugar de descanso en Ja actividad diaria, en el que quiza se tallara alguna pieza. Ca-
bria preguntarse de qué cuevas procedian los visitantes de La Palica si ésta no fue una cue-
va habitacion. Desde luego no pudieron ser los que utilizaron Los Tollos, pues en sus nive-
les superiores el silex esta patinado en blanco (lo que coincide con la descripcién de Sirvet,
dindonos quiza una comprobacion de que Los Tollos era €l Serron), que debian obtener en
¢l cercano yacimiento sedimentario del Cerro de las Perncras, inmediato al cerro de IEl Ar-
gar, Por el contrario, el silex de La Palica oscila en tonalidades del ocre, que también se
cncuentra en Las Perneras. Si ello es asi, en las inmediaciones de l.a Palica puede existir
¢l yacimiento originario. Que csta cueva no 1o fue, al menos en sus niveles superiores, pa-
rece atestiguarlo el que no se encontrara ningun signo de preparacion del «habitaty, nin-
gin hogar o mancha carbonosa, 1.0s tnicos restos de habitacion eran las escasas piezas de
silex y los caracoles, Resulta extrano que estando el mar tan proximo, poco mds de 10 km,,
su presencia como fuente de alimentacion esté Unicamente atestiguada por los pecten del
estrato IIT,

A reservas de los datos que nos proporcione el estudio de la fauna, la abundancia de
helix parece mostrarnos un periodo templado, con su significacion cronoldgica, en el que
la cueva pierde su sentido de centro aglutinador de la actividad colidiana, religiosa y artis-
lica, para dar paso a una nueva vida en la que el trabajo diario se realizara mas a cielo
abierto. .

[n cuanto a la ['uente de los Molinos, ninguno de los dos niveles encontrados nos
dan datos precisos. El material parece ser paleolitico, y dirfamos que no pertenece a un mo-
mento final. Sus tipos pueden pertenecer a cualquier perfodo, aunque el retoque de al-
guna pieza (especialmente la num. 5 de la fig. VII) parece claramente abrupto.

IZn suma, éstas son las conclusiones a que hemos podido llegar. Isperamos que la
cueva de Il Serrén pueda ser considerada desde ahora como algo mds que un punto
geogrdfico con una vaga atribucion industrial, aunque hemos de lamentar que no hayamos
podido llegar a mds. Pero sin estratigrafia ante un mundo desconocido como el del SE., se-
ria temerario precisar mas. Lo expuesto nos da una breve idea de lo que en la evolucién
industrial paleolitica debié ser la zona Murcia-Almeria, y esperamos desarrollarla en nuestro
futuro trabajo, cuando manejemos los datos de las demis cuevas. »

%8 JoroA, F.: Las formas microliticas y geomiétricas de las estaciones valencienas, “‘Saitabi”, VII, Valen-
cia, 1949, ibidem. Las relaciones entre el Epigravetiense de la Espaiia mediterrdnea y el Iberomauritdnico nord-
ufricano, I Cong. Arq. del Marruecos Esp. Tetudn, 1953. Gravetiense y Epigravetiense ¢n le Espaiiec mediterrdneua,
art. cit. Anotaciones al problema del Epigravetiense espaiiol, “Speleon”, niim. 4. Oviedo, 1956. En todos estos
trabajos se encuentra la sistematizacién del Epigravetiense espaiol., Cfr. asimismo FLETcHER VaLLs, D.: Proble-
mes et progres du Peleglithique et du Mesolithique de la region de Valencia (Espagne), “Quartar”, 7/8, 1956,

8% ViLaseca, S.: La estacion taller... Opus cit., pig. 47.

wLiputacion de Almeria — Biblioteca. Cueva de la'Palica, La. Serron (Antas). Avance al estudio del epipaleolitico del S.E. peninsular., p. 31



LAMINA 1 i

Feanta

Al ¢ 4 t"'- J.I.‘ /
b % as
1) Vista de El Serrdn con la cueva de Los Tollos en ¢l centro superior de lu fotografia.

2) Tollos (Serron). Interior de la cueva.
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1) Palica Serrdn. Vista general de lus catas en curso dy excavacion,

2) Palica Serrdn, Detalle de la excavacion. Al [rente se ubwruu la pared pizarrosa
del abrigo.
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2) Abrigo de La Fuente de Los Molinos.
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